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Uwagi do projektu Oceny Ministra Sprawiedliwoéci z realizacji zadan z zakresu
nieodptatnej pomocy prawnej, nieodplatnego poradnictwa obywatelskiego oraz

edukacji prawnej za rok 2024.

W zwigzku z doreczonym mi projektem Oceny za rok 2024 zglaszam nastepujace uwagi do

ww. dokumentu:

1. Podobnie jak w ubieglym roku, Naczelna Rada Adwokacka postuluje odejécie w
Ocenie Rocznej od operowania pojeciem ,,Sredniego kosztu porady”, ktdry w 2024
roku wyniost 209,74 z1 brutto. Abstrahujac od tego, ze kwota ta i tak jest nizsza od
rynkowej kwoty porady prawnej, to nie mozna pomija¢ faktu, jak czyni to
Ministerstwo, ze prawnik na dyzurze NPP-NPO spedza 4 godziny. Przez te 4
godziny wykonawca pozostaje do dyspozycji beneficjentéw, nie jest w swojej
kancelarii i nie moze wykonywaé innych swoich zawodowych czynnosci.
Miarodajnym kryterium jest wigc okreslenie stawki godzinowej. Miesigczna dotacja
na $wiadczenie NPP-NPO w 1 punkcie wynosita w roku 2024 - 5.335,33 zl brutto.
Przy zalozeniu Sredniej liczby dni roboczych w miesiacu — 20, wynagrodzenie
prawnika za §wiadczenie NPP-NPO to kwota 266,77 z! brutto za 4-godzinny dyzur,
a wicc stawka godzinowa wynosi 66,70 zt brutto. Od tej kwoty prawnicy
zobowigzani si¢ do odprowadzania podatku VAT 23%, a wiec kwota netto za
godzing pracy w punkcie wynosi 54,23 zt. W ramach tego wynagrodzenia
prawnik musi do punktu dojechad, a czasami téwniez dojechaé do beneficjenta na
porad¢ domowa. Kwota ta jest dalece nieadekwatna do obecnych, realnych stawek
rynkowych. Kwestia niedofinansowania systemu jest podstawowym i od lat

podnoszonym zarzutem wielu srodowisk zaangazowanych w system NPP-NPO.

2. Odnoszac si¢ do postulowanego i forsowanego ptzez Ministerstwo Sprawiedliwosci

odejscia od koniecznosci podpisywania przez beneficjentéw o$wiadczenia tzw.



,majatkowego” o braku mozliwosci sfinansowania kosztéw odplatnej pomocy
prawnej, to zauwazenia wymaga, ze zgodnie z danymi przedstawionymi w Ocenie,
najwigkszg grupe beneficjentow systemu (az 46,60 %), stanowig osoby
deklarujace, ze $redni miesigczny dochéd netto na osobg w gospodarstwie
domowy to kwota ponad 2.000 zt. To wskazuje, ze nawet posiadanie §rodkdw
finansowych, nie stanowilo przeszkody do podpisywania przez beneficjentéw
o$wiadczen majatkowych. Zniesienie tychze o§wiadczen spowoduje, ze nieodplatna
pomoc prawna dostepna bedzie dla kazdego, réwniez oséb, ktére moga zapewnic
sobie pomoc prawng odplatnie, a to wypacza ide¢ i zalozenia nieodplatnego

poradnictwa prawnego, jako systemu wspierajacego osoby najubozsze.

Dane dotyczace nieodpfatnego poradnictwa obywatelskiego, w
szczegblnodci ilosci udzielonych porad obywatelskich, nie s3 danymi
oddajagcymi  rzeczywiste  zainteresowanie beneficjentéw  poradami
obywatelskimi. Od  poczatku funkcjonowania  punktéw  poradnictwa
obywatelskiego w systemie NPP-NPO obserwujemy, ze na dyzurach obywatelskich
udzielane sg porady praﬁme i rozrédznienie tych dwoch typow punktoéw jest tylko
instytucjonalne. Na dyzurach NPO $wiadczone sa takie same ustugi jak na dyzurach
NPP. Beneficjenci nie rozrézniaja NPO 1 NPP. Natomiast karty A nieodplatnego
poradnictwa obywatelskiego uniemozliwiaja zaznaczenie, ze w trakcie dyzuru
obywatelskiego udzielono porady prawnej. Doradca obywatelski mimo, ze udzielil
porady prawnej, spoizqdzi} projekt pisma czy tez wniosek o zwolnienie z kosztow i
ustanowienie pelnomocnika z urzedu, w systemie ministerialnym musi zéZnaczyé,
ze udzielil porady obywatelskiej. Stad z danych Ministerstwa wynika, ze w 2024 . az
18 % wszystkich porad stanowily porady obywatelskie, podczas gdy w
rzeczywistosci liczba ta jest o wiele nizsza. Co wiecej, sam system umozliwiajacy
beneficjentom samodzielng rejestracj¢ na porade, nie rozrdznia dyzuréw NPP i
dyzuréw NPO, efektem czego bardzo czesto beneficjenci samodzielnie rejestrujacy
si¢ na porady, nie maja $wiadomosci, ze umawiaja si¢ na wizyte w punkcie NPO,

gdzie moga dyzurowac osoby bez wyksztalcenia prawniczego.
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