Instytut Legislacji i Prac Parlamentarnych

Naczelnej Rady Adwokackiej
ul. Swietojerska 16, 00-202 Warszawa
tel.22 505 25 02, fax 22 505 08
e-mail: nra@nra.pl www.nra.pl

Warszawa, dnia 30 kwietnia 2024 roku

Komisja do spraw Petycji
Sejm Rzeczpospolitej Polskiej
NRA.015-23.21.2024
Dotyczy petycji znak: BKSP-144-1X-779/23

STANOWISKO
NACZELNEJ RADY ADWOKACKIEJ
w sprawie petycji nr BSKP-144-1X-779/23
w przedmiocie zmiany art. 517j § 1

ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks postepowania karnego

Naczelna Rada Adwokacka w petni przytacza sie i podziela postulaty petycji wniesione;
w interesie publicznym przez adwokata Roberta Pogorzelskiego o podjecie inicjatywy
ustawodawczej zmierzajacej do zmiany art. 517j § 2 kodeksu postepowania karnego poprzez
dodanie w tresci tego przepisu regulacji, za dyzury obroricze w postepowaniu przyépieszonym
petnione sg odptatnie, a minister sprawiedliwosci w rozporzadzeniu okredli wysokosé
wynagrodzenia za petfnienie takiego dyzuru. Przy czym wynagrodzenie to okreslone powinno
byc w kwocie nie nizszej niz iloczyn obowigzujgcej w danym roku minimalnej stawki godzinowej
i ilosci godzin petnienia dyzuru.

W petni podzielajgc stanowisko wyrazone w petycji, Naczelna Rada Adwokacka zwraca
uwage, ze naftozony przepisem art. 517] § 1 kodeksu postepowania karnego obowigzek
petnienia przez adwokatéw i radcow prawnych dyzuru w celu umozliwienia oskarzonemu
korzystania z pomocy obroficy w postepowaniu przyspieszonym, naktadajgc w sposéb
oczywisty obowigzki zachowania w wyznaczonym przez sad  czasie gotowoéci do
natychmiastowego $wiadczenia pomocy prawne] osobie oskarzonej w postepowaniu
przyspieszonym i zobowigzujgc tym samym petnigcego dyzur adwokata lub radce prawnego do



petnej dyspozycyjnosci w okresie dyzuru, a tym samym do ograniczenia mozliwoéci
dysponowania prywatnym czasem osoby petnigcej dyzur, nie przewiduje mozliwosci
wynagrodzenia za tak realizowang aktywnos¢ zawodowa adwokata lub radcy prawnego.

Analizujac przestanki do takiego rozwigzania zdecydowanie podkreéli¢ trzeba,
ze swiadczenie pomocy prawnej przez adwokatdw czy radcéw prawnych, w XXI wieku,
w otaczajacych nas realiach ekonomicznych i zyciowych nie moze byé traktowane wylacznie
jako misja niesienia pomocy prawnej potrzebujgcym. Nie odcinajac sie i potwierdzajac istnienie
idee misji w deontologii zawodu adwokata nalezy wyrazié¢ zdecydowany sprzeciw wykorzystaniu
tego aspektu przez paristwo do przerzucania kosztéw zapewnienia obywatelom wiasciwego
dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci na barki adwokatéw i radcéw prawnych. W tym miejscu
podkresli¢ nalezy, ze nawet w ostatnich latach wspomnianego juz XX| wieku, adwokatura
niejednokrotnie dafa wyraz poczucia misji i gotowosci $wiadczenia pomocy prawnej bez
wynagrodzenia: czy to na granicy polsko- biatoruskiej, czy to wobec o0séb zatrzymywanych
w trakcie manifestacji w obronie praw cztowieka, w przypadku katastrof o powszechnym
charakterze czy koniecznosci ochrony innych wartosci spoteczeristwa obywatelskiego.
Adwokatura wowczas przez licznych swoich przedstawicieli zawsze gotowa byta, jest i bedzie
chroni¢ wolnosci i praw obywatelskich, nieodptatnie, jak dotychczas.

Innym zagadnieniem natomiast jest przyrownywanie koniecznodci $wiadczenia przez
adwokatéw nieodptatnej pomocy prawnej, czy tez dyzurowania w postepowaniu
przyspieszonym do formy realizacji misji tego zawodu. Zapewnienie dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci to konstytucyjny obowigzek paristwa, ktére wynagradza w tym zakresie
wszystkich uczestnikow tej procedury z wytaczeniem adwokatéw i radcéw prawnych. Czy
styszat kto$ o przypadku, zeby sedzia, prokurator czy zaangazowany w realizacje procedury
postepowania przyspieszonego inny funkcjonariusz petnit swoje obowiazki bez wynagrodzenia?
Czy w innych dziedzinach, gdzie obowigzek finasowania $wiadczeri spoczywa na paristwie:
dyzury medyczne czy urzednicze, to czas poswiecony przez realizujace je osoby traktowany byto
jako realizacja ich misji? A praca $wiadczona nieodptatnie?

Uprzedzajgc argument, ze nie kazdy dyiur niesie za sobg obowigzek konkretnej
aktywnosci zawodowej, a wowczas odptatnosé obejmowataby tylko gotowosé do $wiadczenia
okreslonych zadan, nalezy jednoznacznie potwierdzic, ze tak, wtasnie ta gotowosé gwarantuje,
ze po 3 spokojnie przespanych dyzurach, na czwartym lekarz uratuje zycie 3 ofiar wypadku.
Gdyby wiec nie gotowo$¢ do natychmiastowego $wiadczenia pomocy prawnej przez
wyznaczonych adwokatéw i radcow prawnych, przyjety przez paristwo cel polityki wymiaru
sprawiedliwosci  polegajgcy na btyskawicznym osadzeniu okreélonych przestepstw,
z zachowaniem zapewnienia oskarzonemu prawa do obrony, nigdy nie bytby zrealizowany.

Powracajgc do idei misji wykonywania zawodu adwokata w przyziemnym kontekscie
codziennego zycia, nie mozna traci¢ z pola widzenia aspektu cywilizacyjnego rozwoju $wiata.
Adwokaci i radcowie prawni niezaleznie od misji, to przedsiebiorcy prowadzacy dziatalnosé
prawnicza, opfacajacy skfadki ubezpieczenia spotecznego, wyptacajagcy wynagrodzenie



wspotpracownikom, ponoszacy koszty dojazdéw do miejsca $wiadczenia pomocy prawnej,
a ponadto po prostu ludzie, posiadajacy na utrzymaniu rodziny i dzieci, optacajacy $wiadczenia
i pokrywajacy wiele, wiele innych wydatkéw znanych powszechnie kazdemu, w tym
urzednikowi, sedziemu, lekarzowi i wszystkim innym profesjom, od ktdrych nikt nie oczekuje
swiadczenia pracy bez zadnego wynagrodzenia.

Stad nie wechodzac aspekty prawne zasadnosci postulatu o wprowadzenie odptatnosci
za $wiadczong w ramach art. 517] § 2 kodeksu postepowania karnego, pomoc prawna, ktére
w sposoéb wyczerpujacy przedstawione zostaty w opinii prawnej dotyczgcej przedmiotowej
petycji przez Biuro Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu z dnia 22 grudnia 2023 roku, Naczelna
Rada Adwokacka przetgczajac sie takie do zawarte] w tej opinii argumentacji wnosi
o uwzglednienie opiniowanej petycji i nadanie jej dalszego, legislacyjnego biegu.
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