Posiedzenie plenarne
Naczelnej Rady Adwokackiej
Czestochowa, 7 marca 2025 roku

Adw. Przemystaw Rosati otworzyt posiedzenie plenarne NRA. Poprosit wszystkich o
powstanie i przypomniat, ze zmart adw. Janusz Ste¢, byty dziekan Okregowej Rady Adwokackiej
w Siedlcach.

Zebrani uczcili minutq ciszy pamiec zmartego Kolegi.

Adw. Przemystaw Rosati powitat na posiedzeniu wszystkich przybytych — dziekanow i
wicedziekandow ORA, Cztonkéw NRA oraz zaproszonych gosci. Powitat dziekana ORA w
Czestochowie oraz podziekowat mu za zaproszenie i mozliwos¢ odbycia posiedzenia w
Czestochowie. Powitat adw. Ewe Krasowsky, adw. Stawomira Ciemnego, adw. Jacka
Ziobrowskiego, adw. Dorote Kulinska, adw. Adama Practawskiego, adw. Martyne Klimowicz,
adw. Adama Kozienia. Powitat na posiedzeniu adw. Ewe Habryn-Chojnacka, nowa dziekan
Okregowej Rady Adwokackiej w Poznaniu oraz adw. Daniela Starczyka, nowego dziekana
Okregowej Rady Adwokackiej w Radomiu. Podziekowat réwniez bytym dziekanom tych Izb —
adw. Tomaszowi Jachowiczowi i adw. Markowi Jagielskiemu.

Pkt 1

Adw. Przemystaw Rosati poinformowat, ze nie wptynat zaden wniosek o uzupetnienie
lub zmiane zaproponowanego przez Prezydium NRA projektu porzadku obrad.

Naczelna Rada Adwokacka przyjeta porzqdek obrad w brzmieniu zaproponowanym
przez Prezydium NRA (w zatgczeniu,).

Pkt 2

Adw. Justyna Mazur przypomniata, ze Cztonkowie NRA otrzymali protokét z posiedzenia
plenarnego, ktére odbyto sie 18 pazdziernika 2024 roku, do ktérego nikt nie zgtosit uwag, a
takze protokdt z posiedzenia z 10-11 stycznia br., do ktorego uwagi zgtosili adw. Przemystaw
Rosati oraz adw. Jarostaw Szymanski, ktéry wnidst o uzupetnienie wypowiedzi. Wnioskowane
zmiany zostaty wprowadzone do protokotu.

Zawnioskowata o przyjecie obu dokumentdw oraz poinformowata, ze okres
przygotowania protokotéw z posiedzenia plenarnego byt przedtuzony w zwigzku ze zt3 jakoscig
nagran audio z posiedzenia plenarnego. Przypomniata o koniecznosci kierowania wypowiedzi
do mikrofonow.

Naczelna Rada Adwokacka przyjeta protokot z posiedzenia plenarnego Naczelnej Rady
Adwokackiej, ktore odbyto sie 18 paZdziernika 2024 roku, a takze protokot z posiedzenia
plenarnego Naczelnej Rady Adwokackiej, ktore odbyto sie 10-11 stycznia 2025 roku.

Adw. Tomasz Jachowicz przypomniat, ze wystepuje przed NRA po raz ostatni w
charakterze dziekana oraz podziekowat za wiele lat wspdtpracy i przedstawit nowego dziekana
Wielkopolskiej Izby Adwokackiej w Poznaniu — adw. dr Ewe Habryn-Chojnacka.



Adw. Przemystaw Rosati podziekowat adw. Tomaszowi Jachowiczowi za wieloletnig i
konstruktywng wspodtprace oraz wskazat, ze ma nadzieje na dalszg wspdtprace w przysztosci.

Pkt 3

Adw. Przemystaw Rosati podsumowat zmiany osobowe w organach Izb Adwokackich,
ktére dokonaty sie w Poznaniu i Radomiu pomiedzy styczniem br. a marcem br. i wskazat, ze w
Wielkopolskiej Izbie Adwokackiej w Poznaniu doszto réwniez do wyboru Rzecznika
Dyscyplinarnego, ktérym zostat adw. Wojciech Wyjatek oraz Prezesa Sadu Dyscyplinarnego tej
Izby, ktorym zostata adw. Zuzanna Michatek-Strzelewicz. Przewodniczgcg Komisji Rewizyjnej tej
Izby zostata adw. Barbara Bober-Wozniak. W Okregowej Radzie Adwokackiej w Radomiu
rowniez doszto do zmian, Dziekanem zostat wybrany adw. Daniel Staiczyk, a Prezesem Sadu
Dyscyplinarnego ponownie zostat wybrany adw. Jarostaw Wotos, Rzecznikiem Dyscyplinarnym
zostata adw. Magdalena Sas-Badowska, a Przewodniczgcym Komisji Rewizyjnym zostat wybrany
adw. Rafat Fijatkowski.

Poinformowat réwniez, ze ,Adwokatkg Roku 2024” zostata wybrana adw. Paulina
Rzeszut — Dyrektor Instytutu LegalTech Naczelnej Rady Adwokackiej, Cztonkini Okregowej Rady
Adwokackiej w Katowicach, osoba niezwykle zaangazowana w zycie samorzadu adwokackiego.
Ztozyt na rece dziekana adw. Romana Kusza gratulacje dla adw. Pauliny Rzeszut. Trzy
wyrdznienia trafity do: adw. Patrycji Kasicy, adw. Moniki Gasiorowskiej oraz adw. Moniki
Haczkowskiej.

Poinformowat, ze NRA otrzymata odpowiedZ MS oraz MSZ w zwigzku z wystgpieniem
Prezesa NRA, ktore zostato ztozone w listopadzie 2023 roku, a ktore dotyczyto wykonania
wyroku ETPCz w sprawie Watesa przeciwko Polsce (tzw. wyrok pilotazowy) i skutkach, ktére ten
wyrok winien wywotaé¢ w krajowym porzadku prawnym. MS poinformowato o tym, ze trwajg
prace legislacyjne, ktore zmierzajg do wykonania wyroku Trybunatu. W projekcie
przygotowywanym przez Komisje Ustroju Sadownictwa i Prokuratury zawarto czesé
elementdw, ktore wynikajg z wykonania wyroku, czyli problematyke nadzwyczajnej instytucji w
postaci skargi nadzwyczajnej. Projekt zmierza do tego, aby uchyli¢ przepisy o skardze
nadzwyczajnej i wprowadzi¢ inny adekwatny, ale zgodny ze standardami rzetelnego procesu
Srodek prawny, ktéry miatby przystugiwaé osobom, ktére borykajg sie ze skutkami
prawomocnych orzeczen, co do ktérych istnieje ewentualne domniemanie niezgodnosci z
prawem. Jezeli chodzi o informacje ze strony MSZ, to jest to informacja zbiezna z informacjg z
MS. Poinformowat, ze termin wykonania wyroku zostat ustalony na 23.11.2025 .

Wskazat, ze skierowat pismo do Minister Marii Ejchart — Podsekretarz Stanu MS z prosba
o informacje, na jakim etapie sg prace legislacyjne, prowadzgce do regulacji rynku Swiadczenia
pomocy prawnej w Polsce. Zapytanie stanowito nawigzanie do konferencji, ktora miata miejsce
w ubiegtym roku oraz wypowiedzi Minister Marii Ejchart, iz w pierwszej potowie 2025 roku maja
zosta¢ przedstawione konkretne zatozenia do ustawy, ktéra ma regulowac rynek Swiadczenia
pomocy prawnej w Polsce.

Poinformowat, ze wystgpit do Prokuratora Generalnego — Ministra Sprawiedliwosci z
whnioskiem o rozwazenie cofniecie aktu oskarzenia w sprawie dotyczacej osdb, ktore stojg pod
zarzutem pomagania migrantom, ktérzy znalezli sie na terenie RP. Chodzito o sprawe, ktéra
toczy sie przed SR w Bielsku Podlaskim, Wydziale Zamiejscowym w Hajndéwce. Z informacji
przekazanych przez Prokurature Generalng wynikato, ze na obecnym etapie Prokurator nie
rozwaza wycofania tego aktu oskarzenia, ale sprawa ma by¢ dalej analizowana.

Poinformowat, ze przez aklamacje Prezydium NRA podjeto uchwate, w ktorej
rekomenduje i popiera kandydature adw. Bartosza Grohmana, obecnie Wiceprezesa NRA na
funkcje Il Wiceprezesa Rady Adwokatur i Stowarzyszen Prawniczych Europy (CCBE). Adw.
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Bartosz Grohman jest oficjalnym kandydatem polskiej delegacji na te funkcje. Adw. Przemystaw
Rosati przedstawit proces wyboru Prezesa CCBE i poinformowat, ze wybdr na Il Wiceprezesa
jest pierwszym krokiem do funkcji Prezesa CCBE. Wyrazit rowniez nadzieje, ze wkroétce
Prezesem CCBE zostanie ponownie Polak wskazany przez NRA. Przekazat gratulacje adw.
Bartoszowi Grohmanowi za podjecie sie kandydowania.

Wskazat, ze w styczniu 2025 roku Prezydium NRA ztozyto wniosek o grant na
informatyzacje. Warto$¢ grantu to 6.650.000 zt. Wniosek zostat pozytywnie zaopiniowany ze
strony formalnej, co oznacza ze NRA stato sie podmiotem, ktéry moze wzig¢ udziat w procesie
grantowym. Trwa obecnie drugi etap — merytoryczna ocena wniosku. Informacja zwrotna w
tym zakresie zostanie uzyskana w marcu albo kwietniu br. Od komisji konkursowej zalezy, czy
Projekt eSOA 2.0 zostanie sfinansowany z grantu. Jezeli uda sie uzyska¢ grant, zasili on budzet
NRA na informatyzacje i pozwoli na stworzenie systemu informatycznego eSOA.

Zwrocit réwniez uwage, ze Prezydium NRA podjefo intensywne prace nad organizacjg
Krajowego Zjazdu Adwokatury, co bedzie przedmiotem obecnego posiedzenia plenarnego NRA.
Wskazat, ze duzy wysitek w tym zakresie spoczywa na Biurze NRA w osobach Dyrektora tukasza
Tkacz oraz Zastepcy Dyrektora Anny Szlompek, ktérzy czynig jak co cztery lata wysitki, zeby Zjazd
przebiegt prawidtowo, rowniez ze strony czysto formalnej oraz organizacyjnej. Z ramienia
Prezydium NRA za organizacje Krajowego Zjazdu Adwokatury odpowiada adw. Justyna Mazur,
a wszystkie czynnosci sg wykonywane na biezgco i nie ma zagrozenia co do organizacji i odbycia
Krajowego Zjazdu Adwokatury w Bydgoszczy.

Poinformowat, ze Prezydium NRA rekomendowato i poparto kandydature bytego
adwokata, Sedziego Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku, bytego Prezesa Izby Karnej Sadu
Najwyzszego Stanistawa Zabtockiego do Nagrody im. prof. Andrzeja Waska, ktéra ma zostac
przyznana w ramach konkursu organizowanego przez Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego i
Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

Przypomniat, ze pomiedzy styczniem a marcem 2025 roku Prezydium NRA zajmowato
sie takze zmianami w odniesieniu do Regulaminu organizacji i funkcjonowania okregowych rad
adwokackich, co bedzie tematem dzisiejszego posiedzenia plenarnego NRA.

Przypomniat réwniez, ze Prezydium NRA przygotowato propozycje dotyczaca
Adwokackiej Spotki Kapitatowej. Projekty zostaty przygotowane na bazie dyskusji, ktora miata
miejsce w ubiegtym roku. Prezydium NRA debatowato rowniez nad zmianami w odniesieniu do
Regulaminu odbywania aplikacji adwokackiej, ktére byty takze przedmiotem obrad
zakonczonego juz spotkania roboczo nazywanego ,Konferencjg Kierownikéw Ksztatcenia
Aplikantow Adwokackich”. Konferencja miata miejsce w dniu wczorajszym i cze$ciowo dzisiaj w
Czestochowie.

Poinformowat, ze w dniu dzisiejszym odbyto sie spotkanie Sekretarzy Okregowych Rad
Adwokackich, wspdlnie z Panig Sekretarz, a takze Sekretarzami Prawniczymi; sekretarze
omowili najistotniejsze kwestie, ktére dotyczg postepowan osobowych i skargowych w Izbach
Adwokackich oraz Prezydium NRA.

Przestawit, ze w okresie sprawozdawczym Prezydium NRA opracowato standardy
bezpieczeistwa komunikacji i infrastruktury, ktére zostang zastosowane podczas Krajowego
Zjazdu Adwokatury do elektronicznego oddawania i liczenia gtosow. Dokument zostat
doreczony uczestnikom posiedzenia plenarnego NRA, a konkretne informacje zostang
przedstawione na pdzniejszym etapie posiedzenia.

Podsumowat prace legislacyjne, wskazujgc ze w ubiegtym tygodniu wspdlnie z adw.
Dorotg Kulinskg oraz adw. Pauling Rzeszut wzigt udziat w spotkaniu z przedstawicielami MS w
zakresie dialogu nad rozwojem Portalu Informacyjnego oraz cyfryzacja wymiaru
sprawiedliwosci. Wskazat, ze cyfryzacja jest obecnie na stabym poziomie i brakuje strategii.
Podkreslit, ze najistotniejsze kwestie to sktadanie pism za posrednictwem Portalu i wskazat, ze
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nie ma konkretnego planu w tym zakresie. Kwestia ta jest istotna w zwigzku z poszerzajgcym
sie ograniczeniem otwarcia placowek pocztowych oraz problemami zwigzanymi z doreczeniami
tradycyjnymi Poczty Polskiej S.A. Czynniki te powinny mie¢ wptyw na konsekwentne dziatanie
po stronie MS, zeby stworzy¢é opcje skfadania pism chociazby w postepowaniach
odwotawczych. Podkredlit, ze stanowisko Prezydium NRA byto konsekwentne i NRA oczekuje
konkretnych zmian. W zwigzku ze stanowiskiem MS, ze NRA nie jest aktywna w tych pracach,
zostanie ztozona w poniedziatek obszerna korespondencja powtarzajgca postulaty.
Przypomniat, ze sprawy te byly omawiane z poprzednim dyrektorem informatyzacji
sgdownictwa powszechnego. O postepie prac bedzie informowat na majowym posiedzeniu
plenarnym.

Przypomniat, ze w Senacie RP wznowiono prace nad projektem NRA, ktéry ma
uregulowac rynek Swiadczenia pomocy prawnej. W pazdzierniku 2024 roku Komisja Petycji
zawiesita te prace do konca roku, dajagc MS mozliwos¢ podjecia inicjatywy w tym zakresie.
Nastawienie do petycji sie nie zmienito i podejmowane sg dziatania, zeby Komisja odrzucita
petycje. Wedtug informacji uzyskanych od MS prace te sie toczg, jednak brak jest potwierdzenia
tej okolicznosci. Komisja postanowita wystgpi¢ do Ministerstwa Rozwoju oraz UOKiK. Wskazat,
ze sg to dobre wiadomosci dla Adwokatury. Przypomniat, ze w tych posiedzeniach z ramienia
NRA uczestniczy adw. Dorota Kulinska.

Poinformowat o zmianach w kodeksie karnym wykonawczym dot. widzen adwokackich,
ktére Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka bedzie procedowata i wystgpi z inicjatywa
legislacyjng (zmiana art. 215 k.k.w. oraz art. 217c k.k.w.). Dotyczy to waznosci zgdd udzielanych
na widzenie oraz na rozmowy telefoniczne tymczasowo aresztowanego z obroncy. Prace
odbywaijg sie przy sprzeciwie MS. Przypomniat, ze inicjatywa ta jest niezwykle istotna pod katem
praw 0sob tymczasowo aresztowanych i realizowania prawa do obrony.

Przypominat o dziataniach Instytutu Legislacji i Prac Parlamentarnych. Poinformowat, ze
adw. Monika Haczkowska, adw. Francesco Goldoni i adw. Adam Rogala-Lewicki przygotowali
opinie dotyczacg projektu ustawy majgcej na celu uregulowanie skutkéw Uchwat KRS podjetych
w latach 2018-2023. To jest pierwsza ustawa, ktora zostata przestana do NRA w ostatnim
kwartale 2024 roku. Opinia zespotu moze by¢ kontrowersyjna z punktu widzenia czesci
Srodowiska sedziowskiego, ale biorgc pod uwage kompetencje tego zespotu jest to opinia
uczciwie opisujgca otoczenie normatywne w tej materii. Wskazat, ze prace zostaty skierowane
do Komisji Ustroju Sadownictwa i Prokuratury, zgodnie z wolg autoréw tego projektu. Wyrazit
nadzieje, ze bedzie to wziete pod uwage przy dalszych pracach, ktére teraz koncentrujg sie na
dwdch projektach. Przypomniat, ze to nie jest opinia do jednego z dwodch projektow ztozonych
3-4 tygodnie temu na rece MS, ale jest to opinia do projektu, ktory zostat upubliczniony w
ostatnim kwartale 2024 roku.

Podsumowat prace w Komisji Petycji Senatu, ktére tacza sie z problemem
niedostepnosci Poczty Polskiej S.A., czyli dot. kwestii mozliwosci sktadania pism za
posrednictwem Portalu Informacyjnego sadéw powszechnych. Przypomniat, ze NRA ztozyta
petycje, ktdra obejmowata wprowadzenie jako opcji, czyli alternatywy dla obecnego systemu,
mozliwosci sktadania pism w postepowaniach odwotawczych zaréwno sprawach cywilnych, jak
i sprawach karnych. MS w miedzyczasie opublikowato w ramach konsultacji publicznych
projekt, ktory wprowadzat takg mozliwos¢ w postepowaniu karnym. W zwigzku z powyzszym
Komisja podjeta inicjatywe ustawodawczg, ktdra bedzie formalnie uchwatg Senatu o wniesieniu
projektu ustawy do Sejmu. Inicjatywa NRA zmierza do wprowadzenia do postepowania
cywilnego analogicznego rozwigzania. Wprowadzenie tych rozwigzan do postepowania
cywilnego nie zostato objete projektem MS skierowanym do konsultacji.

Poinformowat, ze w czwartek miato miejsce posiedzenie Komisji Sprawiedliwosci i Praw
Cztowieka, ktore byto poswiecone omdwieniu projektu zmian w ustawie Prawo o adwokaturze.
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To jest projekt, nad ktéorym NRA pracowata w ubiegtym roku i ktéry Prezydium skierowato do
Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka. Projekt zostat catosciowo szczegdtowo
zaprezentowany na posiedzeniu Komisji. Komisja poprosita o opinie do projektu ze strony MS,
proszac, aby opinia wptyneta w terminie dwdéch tygodniu. Zgodnie z ustaleniami, ktére zostaty
poczynione, bedg trwaty dalsze prace, aby podjg¢ komisyjng inicjatywe ustawodawczg. Projekt
dotyczy uporzadkowania dziatania samorzadu na poziomie izbowym i NRA oraz zmian
oczekiwanych przez pion dyscyplinarny w odniesieniu do zawieszania adwokata w
wykonywaniu zawodu i wykonywania kary wydalenia z Adwokatury. Kolejne prace w Komisji
Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka zostaty zaplanowane w kwietniu oraz maju br.

Przypomniat, ze Komisja Aplikacji Adwokackich w styczniu 2025 roku zorganizowata cykl
zdalnych wyktadéw dla aplikantéw adwokackich pierwszego roku aplikacji w catej Polsce.
Wyktady dotyczyty etyki zawodowej, retoryki i emisji gtosu oraz zasad funkcjonowania
samorzgdu zawodowego.

Przypomniat tez, ze przed nami Dziert Edukacji Prawnej, ktory bedziemy obchodzili 15
marca br. W ramach tych obchodéw Adwokatura i inne samorzady prawnicze wspdlnie z MS
organizujg akcje, ktére polegajg na przeprowadzeniu lekcji w szkotach ponadpodstawowych i
klasach 7 i 8. Zachecit uczestnikdw do wtgczenia sie w akcje organizowang przez MS we
wspotpracy z samorzgdami prawniczymi.

Przypomniat, ze za nami 33 Finat WOSP. NRA wigczyta sie w pomoc za posrednictwem
ORA Warszawa. Podziekowat dziekanowi ORA w Warszawie za umozliwienie wtgczenie sie w
akcje zwigzang z Finatem WOSP. Wyrazit zadowolenie, ze Adwokatura bierze udziat w tej akgji.
Zachecit do udziatu wszystkich adwokatéw w tego typu akcjach.

Poinformowat, ze Instytut Legislacji i Prac Parlamentarnych przeprowadzit duze badanie
ankietowe ws$rod adwokatow, ktore dotyczyto ochrony praw oséb z  zaburzeniami
psychicznymi, intelektualnymi, oséb starszych w postepowaniu cywilnym i barier
komunikacyjnych. Wyniki, ktére zostaty uzyskane bedg asumptem do rozpoczecia prac
legislacyjnych prowadzacych do usuwania barier komunikacyjnych w odniesieniu do osdb,
ktére sg objete szczegdlnymi potrzebami w dostepie do wymiaru sprawiedliwosé. W badaniu
wzieto udziat 247 adwokatéw, a odpowiedzi byly na tyle szczegdtowe, ze badanie jest
reprezentatywne i pozwala na poczynienie konkretnych wnioskéw. Przypomniat, ze badanie
przeprowadzita adw. dr Monika Strus-Wotos we wspotpracy z adw. Dorotg Kulinska.

Przypominat o wejsciu w zycie od 1 stycznia 2025 roku przepiséw dotyczacych e-
doreczen. Wskazat, ze rozwigzanie to jest kompletnie martwe, za wyjatkiem prawnikow
dziatajgcych w postepowaniu administracyjnym oraz sgdowo-administracyjnym. Wskazat, ze z
punktu widzenia NRA przepisy dotyczace e-doreczen coraz czesciej sg wykorzystywane w pracy
NRA. Dzieki przepisom tym umozliwiono wymiane korespondencji NRA z organami publicznymi,
co w dtuzszej perspektywie ma wptyw na spadek kosztow. Przypomniat rowniez, ze NRA
udostepnita dla adwokatéw materiat dotyczacy e-doreczen przygotowany przez Wolters
Kluwer oraz Kancelarie Traple Konarski Podrecki i Wspdlnicy Sp. J.

Przypominat, ze w ramach szkolenia adwokackiego uruchomiono dwa istotne szkolenia:
kasacje w sprawach karnych oraz skarge kasacyjng w postepowaniu cywilnym. Poinformowat,
ze e-palestra jest konsekwentnie zasilana szkoleniami w ramach porozumienia podpisanego z
Wolters Kluwer. Szkolenia te sg bazg, ktdérg Adwokatura jako samorzad dostarcza adwokatom
w ramach doskonalenia zawodowego.

Zasygnalizowat, ze w ramach wspdtpracy pionu dyscyplinarnego powstata ujednolicona
baza dokumentacji dla postepowan dyscyplinarnych. Szczegdtowy referat w tym zakresie
zostanie przedstawiony przez adw. Ewe Krasowskga oraz adw. Jacka Ziobrowskiego.

Przypomniat rowniez o nowej wspdtpracy w zakresie e-doreczen podjetej z PWPW.
Wskazat, ze dzisiaj monopolistg jest Poczta Polska S.A., ale alternatywnym bezpiecznym
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rozwigzaniem jest ustuga eDO Post, ktéra jest dostepna w ramach PWPW. PWPW to podmiot
strategiczny, co ma znaczenie z punktu widzenia bezpieczerstwa. PWPW jest godnym
partnerem w zakresie tych ustug. Wskazat, ze wspotpraca jest bezkosztowa, a ustuga zostata
udostepniona wszystkim adwokatom oraz aplikantom adwokackim, ktorzy chcieliby korzystac z
tak zwanych ustug dodatkowych, tj. komercyjnych w ramach systemu e-doreczenia.

Ztozyt gratulacje adw. Andrzejowi Zwarze, ktéry zostat powotany przez Minister Kultury
i Dziedzictwa Narodowego Hanne Wrdblewska do Rady Naukowej Biblioteki Narodowej na
kadencje lata 2024-2030. Ten wybor otwiera Adwokaturze pole dotarcia z informacjami o
samorzgdzie do szerszego grona odbiorcow w ramach szeregu inicjatyw tgczgcych dziatalnosé
edukacyjno-wydawniczo NRA z Bibliotekg Narodowg. Przypomniat, ze podjete zostaty dziatania
zwigzane z obchodami rocznicy zbrodni katynskiej, w ktorych NRA chce zaakcentowad udziat
adwokatow w dbaniu o pamiec historyczng o ofiarach tej zbrodni.

Adw. Jarostaw Zdzistaw Szymanski poprosit o wyjasnienie stanu sprawy zwigzanej ze
zmianami w procedurze karnej i prawie karnym oraz o informacje, kto z ramienia NRA pilotuje
te kwestie. Przypomniat, ze sg ustawy, ktore wymagajg na cito zmian, tj. np. art. 258 k.p.k. oraz
przepisy dotyczace ,owocow zatrutego drzewa” i innych kluczowych kwestii znanych
adwokatom zainteresowanym procedurg karng. Prosit o zreferowanie wynikow spotkania z
Wiceminister Sprawiedliwosci, ktorego efektem byto ztozenie przez Adwokature rdznego
rodzaju dezyderatow, wnioskdw etc.

Adw. Przemystaw Rosati poinformowat, ze odbyto sie pierwsze czytanie na sali plenarnej
projektu opracowanego wspdlnie z HFPCz i Krakowskim Instytutem Prawa Karnego. W tym
projekcie znajdujg sie m.in. usuniety art. 258 § 2 k.p.k. oraz wprowadzone rozwigzanie, ktore
ma zabezpieczy¢ prawo do obrony, zaréwno w zakresie dostepu do akt, udziatu w
posiedzeniach oraz wprowadzenia rozwigzan cyfrowych jako opcji komunikacji, a takze dot.
dostepu do akt postepowania w niezbednym zakresie w aspekcie stosowania tymczasowego
aresztowania. Poinformowat, ze praktycznie tozsamy projekt do laski marszatkowskiej ztozyta
Polska 2050 oraz Konfederacja. Przypomniat o wypowiedzi posta Przemystawa Wiplera
dotyczgcej koniecznosci ztozenia stosownego projektu przez Ministerstwo w wyznaczonym
terminie. Brak ztozenia projektu przez Ministerstwo byt powodem ztozenia tych projektéw do
laski marszatkowskiej przez ww. formacje polityczne. Podsumowat, ze kierunek zmian w tych
projektach jest podobny, ale Konfederacja wniosta delikatnie zmieniony projekt. Projekt jest w
Podkomisji ds. Zmian w Kodyfikacjach, a prace sg kierowane przez poset Barbare Dolniak.
Poinformowat, ze w ubiegtym tygodniu byto posiedzenie, na ktérym byt obecny adw. Francesco
Goldoni. Prace postepujg, a NRA liczy, ze zmiany zostang uwzglednione i wejdg w zycie.
Wskazat, ze jest obietnica sekretarza stanu w MS Arkadiusza Myrchy w zakresie wytgczenia
niektorych waznych dla Adwokatury elementdow. Planowane jest przesuniecie tych zmian do
projektu poselskiego, co przyspieszy procedowanie zmian. Przypomniat, ze e-mailowo zwrdcit
sie do adwokatéw o wziecie udziatu w konsultacjach w zakresie projektu NRA, ktéry zostat
ztozony finalnie do laski marszatkowskiej przez posta Pawta Sliza z Polski 2050. Przypomniat, ze
zmiany w zakresie usuniecia z k.p.k. zapisow dotyczacych ,, owocédw z zatrutego drzewa”, prawa
sprzeciwu prokuratury oraz odstgpienia od formularzy uzasadnien sg procedowane. Prace
zwigzane z odstgpieniem od formularzy uzasadnien zostaty wstrzymane z uwagi na brak zgody
z MS oraz stanowisko srodowiska sedziowskiego. Wskazat, ze konsekwentnie przekonuje o
potrzebie cofniecia przepiséw o formularzach uzasadnien. Poinformowat, ze w toku swoich
dziatan przekonat gtéwnego autora wprowadzenia formularzy uzasadnien — adw. Marcina
Warchota, bytego Wiceministra MS — do wycofania sie ze swojego stanowiska. Kwestia zmian
dot. ,owocow z zatrutego drzewa” oraz usuniecia sprzeciwdw prokuratora jest w pracach w
Podkomisji poset Barbary Dolniak. Przedstawit, ze najprawdopodobniej brak jest woli



politycznej dotyczacej oczyszczenia k.p.k. z tych przepisdw. Stan prac jest niezalezny od NRA,
jest w rekach politykow.

Adw. Jarostaw Zdzistaw Szymariski przypomniat o koniecznych zmianach w kodeksie
karnym w zakresie zmiany terminéw przedawnienia karalnosci czyndw zabronionych,
przypomniat o absurdalnych terminach przedawnien w niektérych sprawach.

Adw. Bartosz Tiutiunik zwrdécit uwage, ze te wszystkie uwagi w czasie dwdch spotkan
zostaty MS przekazane. MS zna postulaty Adwokatury w tym zakresie. Trzeba jednak pamietaé
o realiach politycznych. Komisja Ustawodawcza przekazata projekt do MS, ale nie jest znana
tresc tego projektu. Przypomniat, ze brak jest informacji, kiedy i w jakim zakresie bedzie projekt
procedowany. Przypomniat réwniez, ze jedynymi instrumentami NRA jest zgfaszanie petycji
albo przekonywanie grup postow do projektow przygotowywanych lub wspottworzonych przez
Adwokature i zgtaszania tych projektow jako projekty poselskie. Wskazat na koniec, ze jest to
jednak decyzja polityczna. Podsumowat, ze obecnie szybkie zmiany w prawie karnym obejmujg
jedynie projekty populistycznych zmian, a elementy gwarancyjne grzezng w pracach
legislacyjnych.

Adw. Jarostaw Zdzistaw Szymanski zapytat, czy brak jest obecnie przedstawicieli
Adwokatury w Komisji kodyfikacyjnej, aby poznac i analizowac¢ wychodzgce z Komisji projekty
ustaw.

Adw. Przemystaw Rosati wskazat, ze przedstawicielami Adwokatury w Komisji sg prof.
Jacek Giezek oraz adw. Katarzyna Gajowniczek-Pruszynska. Poinformowat, ze Minister nie
zaprosit zadnego samorzadu prawniczego do uczestniczenia w tych pracach, a jest to wytgczna
kompetencja MS do ksztattowania sktadow komisji. Zachecit do przeczytania artykutu prof.
Jacka Giezka na temat finatu prac i standardu, w jaki projekt, ktory wyszedt z Komisji
Kodyfikacyjnej, zostat potraktowany przez MS.

Adw. Bartosz Grohman podziekowat za rekomendacje na kandydata na Il Wiceprezesa
Rady Adwokatur i Stowarzyszen Prawniczych Europy (CCBE). Poinformowat, ze w kwietniu
20245 roku CCBE spotkata sie na posiedzeniu Komitetu Sterujgcego i podsumowata raport Rule
of Law. Raport jest przedktadany pdzniej Komisji Europejskiej. Raport z Polski jest zawsze bardzo
wysoko oceniany. Wskazat, ze CCBE zauwaza brak oczekiwanej dynamiki zmian zwigzanych z
przywracaniem praworzadnosci w Polsce. Poinformowat, ze Srodowisko stara sie ttumaczy¢
brak dynamiki nadchodzgcymi wyborami prezydenckimi.

Przypomniat, ze Rada Europy przyjeta Konwencje o Ochronie Zawodu Prawnika, ktora
ma usystematyzowac ochrone dla zawoddéw prawniczych. Obecnie trwa proces ratyfikacyjny.
Konwencja zostata stworzona z udziatem CCBE. Przypomniat, ze w obecnych czasach, wobec
podejmowanych dziatan prowadzacych do naruszania praw prawnikéw, jest to szczegdlnie
istotna regulacja. Konwencja zostata zakwestionowana w niektérych punktach przez Grecje i
Hiszpanie, co przypomina, ze standardy, ktére wydajg sie oczywiste, mogg czasem byc
kwestionowane. Poinformowat, ze sg postulaty dokonania zmian w konwencji, jednak zmiany
te wobec zaawansowania prac nie sg mozliwe. Poinformowat réwniez, ze tekst konwencji
pojawi sie w jezyku polskim w najblizszym czasie. Wskazat, ze na spotkaniu CCBE byta mowa
rowniez o $ladzie weglowym zwigzanym z pracami Sekretariatu CCBE, a temat ten byt bardzo
szeroko dyskutowany, jednak jest to temat mato wazny w obliczu aktualnych problemow, jak
na przyktad sytuacja Ukrainy.

Przypomniat, ze 20 lutego 2025 roku, w przeddzien trzeciej rocznicy agresji Rosji na
Ukraine, Prezydium NRA podjeto jednomyslinie Uchwate nr 618/2025, ktéra ttumaczy
naruszenia prawa miedzynarodowego przez Federacje Rosyjskg. Uchwata przedstawia prawne
aspekty dokonanej przez Rosje agresji na Ukraine i kwestionuje podnoszong retoryke, ze to
Ukraina jest winna agresji, ze Ukraina powinna zakonczy¢ walki, a Wotodymyr Zetenski jest
dyktatorem. Ta uchwata zostata przettumaczona i rozestana po catej Europie, a wszystkie
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delegacje gratulowaty nam jej podjecia. Przypomniat, ze Uchwata nie wchodzi w sfere polityki,
a przedstawia jedynie argumenty prawne. Uchwata spotkata sie z odzewem réwniez w Polsce.
Wskazat, ze sg to dziatania wykonywane w ramach art. 1 Prawa o adwokaturze.

Przypomniat, ze w Wiedniu odbyta sie 53. Konferencja Prezeséw Rad Adwokackich
Europy, na ktérej w imieniu Prezesa NRA reprezentowat Adwokature i zajaf gtos w toku debaty.
Rozmowy dotyczyty miedzy innymi zwiekszenia gwarancji praw w ramach zmian w konstytucji i
dziatan adwokatur krajowych w tych zmianach.

Poinformowat, ze Krajowa Rada Adwokacka Francji (Conseil National des Barreaux)
przygotowata spotkanie w lutym br. z okazji wyzwolenia obozu w Auschwitz, gdzie wyswietlono
film pt. ,Ostatni Swiadkowie z Auschwitz”. Poinformowat, ze zabrat do Wiednia ksigzki, ktore
wydane zostaty przez NRA 10 lat temu o Auschwitz, ktére wreczyt Pierrowi Hoffmannowi
(Dziekanowi Izby Paryskiej) oraz Julie Couturier (Prezes CNB), wskazujac, ze ludobdjstwo
dotkneto rowniez wielu cztonkéw adwokatury polskiej.

Przypominat, ze NRA przygotowuje techniczne spotkanie online z Krajowa Rada
Adwokackg Francji (Conseil National des Barreaux), ktory ma pozwoli¢ na wymiane informacji
dot. poszczegdlnych problemdéw organizacyjnych oraz technicznych, gdyz struktura Rad
Adwokackich we Francji jest bardzo podobna do polskich unormowan. Wskazat, ze pozwoli to
na wzajemne czerpanie doswiadczen. Wskazat, ze w przygotowaniu jest podobna inicjatywa z
Radami Adwokackimi w Austrii.

Przypomniat, ze przygotowywany jest raport ,Doing Business” Banku Swiatowego, a
prace te wykonuje adw. Michat Szpakowski. Przypomniat, ze badanie jest bardzo istotne.
Poprosit o aktywnos$¢ w tym zakresie, gdyz wazny jest wkfad wszystkich Rad Adwokackich, a
dziatania te ksztattujg wizerunek Adwokatury.

Przypomniat o statej wspdtpracy z ELSA i przypomniat réwniez o Ogdlnopolskim
Konkursie Krasoméwczym im. Joanny Agackiej-Indeckiej. Zasygnalizowat, ze podjete zostaty
dziatania dotyczace portalu LexSpace. Poinformowat, ze zostato skierowane wystgpienie do
UODO oraz zostato skierowane pismo do UOKiK w tej sprawie.

Przypomniat, ze w 1025 roku miata miejsce koronacja Bolestawa Chrobrego, ktory
powotat korpus obroncow i ze bedg podejmowane dziatania wizerunkowe, ktére majg na celu
podkreslenie wktadu Adwokatury Polskiej w budowanie Panstwa Polskiego.

Adw. Michat Szpakowski podziekowat Izbie Lubelskiej za pierwszg kompletng odpowiedz
w zakresie raportu ,,Doing Business”. Przedstawit informacje o raporcie ,Doing Business” Banku
Swiatowego i podziekowat za listy przedstawione przez Rady Adwokackie dotyczace oséb, ktére
odpowiedzialne bytyby za wypetnienie ankiety Banku Swiatowego na ptaszczyznie lokalnej.
Przedstawit réwniez stan wykonania dziatan przez wskazanych adwokatéw odpowiedzialnych
za wypetnienie tych ankiet.

Adw. Przemystaw Rosati przypomniat, ze po raz kolejny media ujawnity, ze adwokaci byli
w ostatnim czasie inwigilowani systemem Hermes, ktory obejmuje biaty wywiad. Informacje o
tym podane zostaty przez OKO-press. Zaznaczyt, ze poprosit Prokuratora Generalnego o
potwierdzenie albo zaprzeczenie tym informacjom oraz przedstawienie raportu dot.
stosowania inwigilacji wobec adwokatow w 2021 roku w zakresie wykonywanych obowigzkdéw
stuzbowych. Wskazat, ze trzeba sie spodziewad informacji o szerszej inwigilacji. Przypomniat o
informacjach prasowych, ze Straz Wiezienna monitorowata badz inwigilowata w czasie widzen
adwokackich. Poinformowat, ze w sprawie inwigilowania adwokatow toczy sie postepowanie
przed Prokuraturg Regionalng w Rzeszowie.

Adw. Bartosz Przeciechowski przedstawit, ze w ostatnim czasie otrzymat
korespondencje od postéw — bytych ministrow, azeby NRA i KIRP wnikliwie i rzetelnie pochylity
sie nad analizg dziatanh obecnej wtadzy zwigzanych z podejmowanymi decyzjami w zakresie
praworzgdnosci, takze w zakresie zmian personalnych na stanowisku Prokuratora Krajowego.
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Prosit o udzielenie informacji o stanowisku NRA w tym zakresie. Prosit réwniez adw. Bartosza
Grohmana o informacje, czy na forum adwokatur europejskich tego rodzaju wystgpienia, ktore
podwazajg zmiany personalne, pozostajg bez echa.

Adw. Przemystaw Rosati odpowiedziat, ze jedno pismo w tym zakresie wptyneto, ale nie
zostato ono jeszcze zadekretowane. Wskazat, ze wptyneto rowniez pismo od posta Jarostawa
Kaczynskiego, ktore réowniez nie zostato jeszcze zadekretowane i nie nadano mu biegu.
Podkreslit, ze nie przewiduje odpowiedzi na te zapytania, rowniez z uwagi na zagrozenie, ze
odpowiedzZ na te pisma — niezaleznie od jej tresci — zostanie wykorzystana w grze politycznej.
Poprosit o ewentualne stanowisko NRA w tym zakresie.

Adw. Jarostaw Zdzistaw Szymaniski wskazat, ze bytoby nieeleganckim i niestosownym
nieudzielenie odpowiedzi na te pisma. Zaznaczyt, ze odpowiedZ powinna by¢ konkretna i
informujaca, ze wtadze Adwokatury stale pochylajg sie na problemem.

Adw. Przemystaw Rosati podziekowat za ten gtos.

Adw. Bartosz Grohman poinformowat, ze na forum miedzynarodowym kwestie
sygnalizowane przez adw. Bartosza Przeciechowskiego sg marginalnie zauwazalne. Szczegdty w
tym zakresie nie sg przedmiotem zainteresowania.

Adw. Przemystaw Rosati podziekowat za wypowiedzi i zamknat dyskusje w tym punkcie.

Pkt 4

Adw. Ewa Krasowska przedstawita sprawozdanie Rzecznika Dyscyplinarnego
Adwokatury. Wskazata, ze skontaktowata sie z nowo wybranymi Rzecznikami Dyscyplinarnymi
w Poznaniu oraz Radomiu, oferujgc swojg pomoc i che¢ wspdtpracy.

Przedstawita, ze powstat zbior wzoréw dokumentdéw procedowanych przed
Rzecznikami oraz przed Sadem Dyscyplinarnym. Powotany zostat zespét przez Prezesa WSD, a
przewodniczagcym tego zespotu zostat Wiceprezes WSD adw. Piotr Zieba. W pracach zespofu
uczestniczyli adw. Monika Filipkiewicz, adw. Zuzanna Michatek- Strzelewicz (lzba
Wielkopolska), adw. Jarostaw Dawid (lzba Piotrkowsko-Czestochowska) oraz adw. Tomasz
Krawczyk (Izba Wielkopolska).

Przedstawita, statystyki sprawozdawcze dotyczgce prowadzonych postepowan
dyscyplinarnych: Spraw do zatatwienia: 2.905; Wptyw w okresie sprawozdawczym: 1.731 (ok.
300 spraw wiecej r/r); Spraw skierowanych z wnioskiem o ukaranie przez Rzecznika: 305. Brak
prawidtowego wykonania dziatan na etapie Referatu Skarg powoduje bardzo duze koszty
postepowania dyscyplinarnego. Wskazata, ze koszty, ktére Izby musiaty poniesé to koszt 2000
spraw. Zasygnalizowata, ze otrzymuje bardzo duzo odwotan od odpowiedzi Referatu Skarg Izb.
Referuje wptyw skarg w 2024 roku: Warszawa — 344, Szczecin — 103, todz — 133, Krakéw — 179.

Wskazata, ze zalegtos¢ powyzej jednego roku, ktora jest szczegdlnie kontrolowana przez
Rzecznika, wystepuje na duzg skale w Koszalinie (44 spraw, przy wptywie 51 spraw), ale rowniez
w Radomiu oraz Watbrzychu. Jest to konsekwencja zalegtosci z poprzedniego okresu
sprawozdawczego.

Wskazata na wystepujgce problemy z wnioskami o wytgczenie, ktére sg sktadane przez
strony postepowania instrumentalnie, a ktére blokujg rozpoznanie sprawy oraz dalsze
problemy z ponownymi wnioskami o wylfgczenie, ktére mimo decyzji procesowych o
pozostawieniu sg bez rozpoznania, muszg zostac przekazane do Sgdu Dyscyplinarnego.

Podsumowata, ze w 2024 roku byto 208 zarejestrowanych spraw przeciwko cztonkom
organdéw (co stanowi wzrost o 30 r/r). Poinformowata, ze posiedzen WSD, w ktérych
uczestniczyli Rzecznicy Dyscyplinarni w 2024 roku byto 42 (wzrost r/r o 14 posiedzen).
Poinformowata, ze pojawiajg sie skargi na Rzecznikdw oraz skargi dot. przewlektosci (wzrost o
20 r/r). Wskazata na problem z niewydolnoscig w sekretariatach Rad Adwokackich, co
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powoduje wolniejszy obieg dokumentow. Zwrdécita uwage na problem zwigzany z brakiem
Zastepcow Rzecznikow i brakiem checi wykonywania tej funkcji. W matych Izbach ten problem
jest szczegdlnie powazny.

Adw. Bartosz Golejewski wskazat, ze dekretacja pism jest bardzo problematyczna, gdyz
pisma sg czesto nieprawidtowo formufowane i niezrozumiate. Wptyw spraw zwieksza sie
rowniez przez inng postawe klientow i ich wiekszg aktywnos¢ w procesie dyscyplinarnym.
Wptyw jest wiekszy o ponad 100%. Wiele spraw kierowanych do Referatu Skarg konczy sie
przekazaniem sprawy do Rzecznika Dyscyplinarnego. Popart wnioski sformutowane przez
Rzecznik Dyscyplinarng adw. Ewe Krasowska.

Adw. Pawet Makowski zauwazyt, Zze liczba skarg w Referacie Skarg wzrosta kilkukrotnie.
Wg stanu na 7.03.2025 r. jest taki sam wptyw do listopada 2024 roku. Wptyw do Referatu Skarg
oznacza rowniez zwiekszenie zaangazowania Sadu Dyscyplinarnego. Prosit o przedstawienie
informacji dot. proporcji procentowej liczby skierowanych wnioskéw o ukaranie w stosunku do
liczby adwokatow w danej Izbie.

Adw. Ewa Krasowska wskazata, ze nie ma takich danych procentowych, ale przedstawita
liczbe wnioskéw o ukaranie skierowanych w 2024 roku w poszczegdlnych Izbach adwokackich:
Biatystok 3, Bielsko-Biata 8, Bydgoszcz 2, Czestochowa 1, Gdansk 34, Katowice 28, Kielce 2,
Koszalin 2, Krakéw 4, Lublin 10, t6dz 16, Olsztyn 0, Opole 3, Ptock 2, Poznan 25, Radom 2,
Rzeszow 30, Siedlce 0, Szczecin 16, Torun 13, Watbrzych 2, Warszawa 100, Wroctaw 1, Zielona
Goéra 1. Przypomniata, ze Rzecznik nie moze jedynie napisa¢, ze skarga jest niezasadna. Takie
dziatanie moze podjg¢ Referat Skarg, poniewaz moze korespondowac z petentem i wyjasni¢ mu
kwestie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej adwokatéw. Aktywniejsze dziatania Referatu Skarg
moze ograniczy¢ koszty postepowania dyscyplinarnego i liczbe postepowan dyscyplinarnych.

Adw. Justyna Mazur przypomniata pismo Ministra Sprawiedliwosci, w ktérym wskazano
ze kazde pismo powinno by¢ kierowane do organdéw dyscyplinarnych do rozpoznania.
Przypomniata, ze dyskusja w tym zakresie byta prowadzona na posiedzeniu plenarnym w
Kielcach. Wskazata rowniez na zwiekszony wptyw skarg do Naczelnej Rady Adwokackiej, z uwagi
na chec kierowania spraw do organow krajowych. Zasugerowata rozwazenie przekazywania
niektorych skarg kierowanych do Rzecznikéw Dyscyplinarnych do Referatu Skarg w przypadku
oczywistej bezzasadnosci skargi.

Adw. Ewa Krasowska wskazata na problem z takim dziataniem — przekazywaniem skarg
przez Rzecznika do Referatu Skarg — przy dekretacji sprawy na biuro Rzecznika Dyscyplinarnego.
Przypomniata, ze w 2014 roku skierowane zostato pismo Ministra Sprawiedliwosci dotyczace
tej kwestii. CzesS¢ skarzacych wyobraza sobie, ze postepowanie dyscyplinarne/skargowe
oznacza przyznanie im odszkodowania finansowego w postepowaniu dyscyplinarnym.
Wyijasnienie skarzgcym tego, ze postepowanie dyscyplinarne nie spowoduje przyznania
odszkodowania, spowodowaé¢ moze zmniejszenie wptywu spraw do pionu dyscyplinarnego.
Wskazata, ze kiedy$ praktykowano rozmowy Referatu Skarg ze skarzgcymi majgce na celu
wyjasnienie procedury dyscyplinarnej. Takie dziatanie zmniejszaty naktad pracy pionu
dyscyplinarnego.

Adw. Przemystaw Rosati podziekowat i zamknat dyskusje w tym punkcie.

Pkt 5
Adw. Jacek Ziobrowski przedstawit sprawozdanie Prezesa Wyiszego Sadu
Dyscyplinarnego. Przytaczyt sie do spostrzezenia Rzecznika Dyscyplinarnego, ze wptyw spraw

jest znaczgco wyzszy niz w roku poprzedzajgcym. Wskazat, ze skargi czesto pisane sg pismem
recznym, ale widac po pismach, ze byty one formutowane i dyktowane przez prawnika. Duzy
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wptyw tych pism powoduje, ze trzeba rozwigzywac¢ kwestie formalne, kosztem czasu
przeznaczonego na merytoryczne rozpoznanie spraw dyscyplinarnych.

Przedstawit wptyw spraw w pierwszym kwartale 2024 roku: 49 (wptyw do 3 marca 2025
roku 56 spraw, wzrost 7 r/r). Poinformowat, ze przewiduje sie znaczacy wptyw spraw i
zamkniecie kwartatu na poziomie wptywu ok. 80 spraw. Wskazat, ze WSD pracuje najlepiej jak
moze. W pierwszych dwdch miesigcach 2025 roku (do 3 marca 2025 roku) wptyneto 56 spraw.
Poinformowat, ze oczekuje na rozstrzygniecie i wyznaczenie terminu rozprawy/posiedzenia 18
spraw. Odbyto sie 9 sesji, procedowano w 56 sprawach. Wydano 51 rozstrzygniecia, w tym 27
orzeczen oraz 24 postanowien. Zakonczono 49 spraw, w 7 sprawach odroczono rozprawe.
Woptynety w tym okresie 4 kasacje. W dniu 8 marca 2025 roku odbedg sie 2 sesje, 22 marca
2025 roku: 2 sesje oraz 29 marca 2025 roku: 3 sesje. W kwietniu 2025 roku przewidziana jest 1
sesja z uwagi na Swieta. W maju 2025 roku rozpisane sg 3 sesje, ktére bedg uzupetnione
wptywem biezgcym spraw do WSD, a ktérym nie nadano jeszcze biegu (18 spraw).

Przekazat podziekowania adw. Ewie Krasowskiej oraz osobom uczestniczgcym i
zaangazowanym w stworzeniu jednolitej dokumentacji na potrzeby postepowania
dyscyplinarnego. Zasugerowat, ze biorgc pod uwage duzy wptyw spraw, nalezy zwiekszy¢ wysitki
zwigzane z cyfryzacjg pionu dyscyplinarnego.

Przypomniat réwniez, ze wystepowaty braki i problemy kadrowe w WSD, ale WSD
korzysta obecnie z ,wypozyczonego” pracownika Sadu Dyscyplinarnego lzby Adwokackiej w
Warszawie. Przypomniat, ze ujednolicono cyfrowy obieg dokumentow, co doprowadzito do
usprawnienia oraz przyspieszenia procedury dyscyplinarne;.

Adw. Przemystaw Rosati podziekowat za przedstawione sprawozdanie i zamknat
dyskusje w tym punkcie.

Pkt 6

Adw. Przemystaw Rosati poinformowat, ze adw. Andrzej Tomaszek przygotowat projekt
uchwaty w sprawie upamietnienia adwokat Marii Budzanowskiej. Przedstawit projekt uchwaty.

Naczelna Rada Adwokacka podjeta uchwate przez aklamacje (uchwata nr 172/2025 — w
zatfqczeniu).

Adw. Mirostawa Pietkiewicz przypomniata, ze NRA dysponuje w swoich zasobach filmem
dotyczgcym ustgpienia Prezes NRA adw. Marii Budzanowskiej i zaproponowata dystrybucje
tego filmu do Izb, gdyz oddaje on atmosfere tego wydarzenia.

Pkt 7

Adw. Przemystaw Rosati omowit dziatania NRA w sprawie podwyzszenia wysokosci
wynagrodzen za Swiadczenie pomocy prawnej z urzedu. Zrelacjonowat, ze w sierpniu 2024 roku
odbyto sie spotkanie z MS, na ktorym MS zadeklarowato podwyzszenie stawek minimalnych w
sprawach, w ktorych stawki byty najnizsze. Stawki rzeczywiscie zostaty podwyzszone o 100%,
ale z uwagi na symboliczng wysokos$¢ pierwotnych stawek, zmiany te réwniez byty symboliczne.
Zmiana nastgpita na przyktad z kwoty 120 zt do kwoty 240 zt, co nadal nie jest wystarczajgcym
wynagrodzeniem. Wskazat, ze byt to pierwszy krok prowadzacy do podwyzszenia stawek
minimalnych. MS deklaruje, ze w 2025 roku nastgpi podwyzszenie stawek w sprawach karnych
oraz wykroczeniowych.

Zaproponowat formalne zwrdcenie sie do MS, podobnie jak w czerwcu 2024 roku na
posiedzeniu w Biatymstoku, o pilne podjecie dziatan prowadzgcych do dalszego zwiekszania
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oraz urealnienia wysokosci stawek. Przedstawit propozycje tresci wystgpienia NRA do Ministra
Sprawiedliwosci, ktore przyjeto jednogtosnie.

Naczelna Rada Adwokacka zwraca sie do Ministra Sprawiedliwosci Adama Bodnara o
pilne podjecie dziatan zmierzajgcych do zabezpieczenia w projekcie ustawy budzetowej na 2026
rok srodkdéw finansowych w wysokosci, ktora zagwarantuje obywatelom realizacje prawa do
sqdu i dostep do profesjonalnej pomocy prawnej oraz pozwoli na okreslenie wynagrodzen dla
adwokatow za swiadczenie pomocy prawnej z urzedu na poziomie odpowiadajgcym aktualnym
realiom rynkowym i rzeczywistej wartosci tych swiadczen, a nadto o zmiane rozporzgdzenia w
sprawie ponoszenia przez Skarb Paristwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu poprzez okreslenie
wynagrodzen dla adwokatéow za swiadczenie pomocy prawnej z urzedu na poziomie
odpowiadajgcym aktualnym realiom rynkowym i rzeczywistej wartosci tych swiadczen.

Adw. Przemystaw Rosati zamknat ten punkt porzgdku obrad.
Pkt 8

Adw. Przemystaw Rosati przeszedt do kolejnego punktu obrad dotyczacego spraw
dotyczacych informatyzacji Adwokatury. Wskazat, ze trwajg prace nad wprowadzeniem EZD RP,
mimo uptywu wyznaczonego pierwotnie na luty terminu na wdrozenie programu. Przypomniat,
ze w trybie natychmiastowym zakoriczono wspotprace z dotychczasowg firmg informatyczng z
uwagi na niewykonanie Swiadczen; dodatkowo wstrzymano ptatnosc za ustugi za styczen i luty
2025 roku do czasu zaproponowania wzajemnego S$wiadczenia niepienieznego w postaci
prawidtowego wykonania umowy.

W zwigzku z tym wybrano nowag firme, ktéra bedzie przejmowata prowadzenie obstugi

informatycznej dla biura NRA oraz wdrozenie EZD RP. Realizacji wdrozenia EZD RP to dwa
tygodnie, co oznaczac bedzie tylko poéttoramiesieczne opdznienie w tym zakresie w stosunku
do pierwotnego terminu.
Przedstawit informacje dot. bezpieczenstwa eSOA. Wskazat, ze system ten jest wg wstepnych
informacji co do zasady obecnie bezpieczny. Poinformowat, ze w czasie audytu wykryto kolejny
problem, ktory zostat zneutralizowany zanim wystgpito jakikolwiek naruszenie. Poza wiedza
pracownika biura NRA zajmujgcego sie informatyzacjg trwaty w poprzedniej kadencji prace nad
wykonaniem strony internetowej Centrum Mediacji NRA potgczonej z modutem e-learningu
oraz e-mediacji. Dysponujemy protokotem odbioru tych prac, ktéry stwierdza, ze prace te
zostaty wykonane, co jest informacjg nieprawdziwg, poniewaz wg informacji przekazanych
przez pracownika biura NRA strona ta nie posiada takich modutéw. Wigczenie tych stron do
systemu eSOA mogto spowodowad wyciek danych, z uwagi na niewtasciwy standard
zabezpieczen stosowanych na tej stronie. Strona zostata wytgczona i odpieta od systemu eSOA,
co uniemozliwito naruszenie bezpieczenstwa danych. Ze wstepnych informacji wynika, ze zadne
dane nie zostaty ujawnione. Wyciek, o ktérym powzieto informacje w ubiegtym roku nastgpit
wiosng 2021 r. w momencie zmiany wersji deweloperskiej na wersje produkcyjng. NRA
wykonata wszelkie zgtoszenia dotyczgce danych osobowych i uzupetnita zgtoszenie, stosownie
do zadania Prezesa UODO. Zasygnalizowat, ze wykonawca nie wspdtpracuje przy tych
czynnosciach naprawczych. Nie jest to wynik dziatart NRA, ani zadnego pracownika biura, a jest
to zawinione dziatanie po stronie wykonawcy. Po zakoriczonym audycie NRA bedzie na bazie tej
rekomendacji podejmowac dalsze dziatania wzgledem wykonawcy systemu w zakresie roszczen
majgtkowych. Przypomniat, ze adwokaci objeci tym zdarzeniem otrzymali stosowne wymagane
przez RODO informacje o wycieku danych.
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Adw. Michat Szpakowski wyjasnit, ze przeniesienie danych catego systemu z serwera
deweloperskiego na serwer produkcyjny wymaga komentarza. Serwer deweloperski to serwer
testowy — roboczy utrzymywany bez zabezpieczen przez wykonawce. Na serwerze tym nie
powinny byé zawarte dane produkcyjne dotyczgce konkretnych adwokatow, a jedynie
przyktadowe dane. Okazato sie, ze dane produkcyjne byty wgrane do systemu deweloperskiego
juz w 2019 roku. Udostepnienie tego serwera deweloperskiego na zewngatrz przez firme (...)
byto nieprawidfowe. Podjete zostaty najszybciej dziatania, aby przenies¢ dane na serwer
produkcyjny, przy zachowaniu koniecznos$ci wykonania obowigzku z art. 58a Prawa o
adwokaturze dotyczgcego udostepnienia danych sgdom, prokuraturom i organom. Alternatywg
byto wstrzymanie na okofo rok prac nad eSOA. Dane zgrane w momencie przeniesienia wyciekty
na zewnatrz, gdyz byto to wykonane przez wykonawce w sposéb nieprawidtowy.

Adw. Przemystaw Rosati zamknat dyskusje w tym punkcie.

Pkt 9

Adw. Przemystaw Rosati przedstawit projekt zmian w uchwale nr 162/2024 Naczelnej
Rady Adwokackiej z dnia 18 pazdziernika 2024 r. ,Regulamin odbywania aplikacji adwokackiej”.
Powitat na posiedzeniu adw. Marcina Derlacza.

Adw. Marcin Derlacz przestawit, ze po dyskusji na posiedzeniu plenarnym NRA w
styczniu 2025 roku projekt zostat uproszczony. Projekt ten jest przyjazny zaréwno dla organéw
Adwokatury, jak i dla aplikantéw i nie wchodzi w zadnym zakresie w kompetencje wfadz
Adwokatury, ani organéw Izb Adwokackich. Projekt zwieksza zaangazowanie o0séb
zainteresowanych samorzgdem adwokackim juz na etapie aplikacji adwokackiej. Jest to
kontynuacja samorzadu aplikanckiego, ktéry juz funkcjonuje, a projekt tylko to doprecyzowuje.
Idea zaangazowania aplikantéw na poziomie ogdlnopolskim wybrzmiata w trakcie rozméw z
aplikantami. Kompetencje przewodniczgcego samorzadu aplikantow majg zapewnié
wspotdziatanie z Komisjg Aplikacji Adwokackiej i z wtadzami Adwokatury. Przypomniat, ze
wczoraj miata miejsce Konferencja Kierownikdéw Szkolenia Aplikantéw Adwokackich z udziatem
adw. Przemystawa Rosatiego i adw. Bartosza Tiutiunika, w czasie ktérej postulaty te byty
przedstawiane. Stanowisko Konferencji Kierownikdéw Szkolenia byto jednogtosne -
opowiedziano sie za przyjeciem projektu.

Adw. Bartosz Przeciechowski wskazat na koniecznos¢ usuniecia akronimow z tresci
projektu Uchwaty.

Pkt 10

Adw. Justyna Mazur poinformowata, ze na rece adw. Przemystawa Rosatiego wptynety
petnomocnictwa do gtosowania od nastepujacych osodb: adw. Stefan Salamon, adw. Pawet
Gieras, adw. Ryszard Kalisz, adw. Henryk Stabla, adw. Andrzej Zwara i adw. Aleksander Gut,
facznie sze$¢ petnomocnictw. Poinformowata, ze adw. Stanistaw Estreich udzielit
petnomocnictwa do gtosowania adw. Mirostawie Pietkiewicz.

Adw. Przemystaw Rosati przedstawit projekt uchwaty i w zwigzku z brakiem dalszych
uwag poddat pod gtosowanie projekt doreczony cztonkom NRA.

Gtosowaniel:
Za: 34
Przeciw: 3

L' Wyniki gtosowania uwzgledniaja udzielone petnomocnictwa.
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Wstrzymato sie: 1

Naczelna Rada Adwokacka podjeta uchwate dot. Regulaminu odbywania aplikacji
adwokackiej (uchwata nr 173/2025 — w zatqczeniu).

Pkt 11

Adw. Przemystaw Rosati w imieniu adw. Ewy Krasowskiej przedstawit wniosek o
odwotanie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Adwokatury, w zwigzku z rezygnacja ztozona
przez adw. Marcina Komara.

Pkt 12

Adw. Przemystaw Rosati zapowiedziat przeprowadzenie tajnego gtosowania w sprawie
odwotania Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Adwokatury. Zaproponowat powotanie komisji
skrutacyjnej w nastepujgcym sktadzie: adw. Michat Szpakowski — Przewodniczacy Komisji
Skrutacyjnej, adw. Ewa Habryn-Chojnacka oraz adw. tukasz Wojcik — Cztonkowie Komisji

Skrutacyjnej.

Wszyscy kandydaci do skfadu komisji skrutacyjnej wyrazili zgode na udziat w jej pracach.
Naczelna Rada Adwokacka powotata komisje skrutacyjnqg w zaproponowanym przez Prezesa
NRA sktfadzie.

Adw. Przemystaw Rosati zarzadzit przeprowadzenie gtosowania, a Komisja Skrutacyjna
rozdata karty do gtosowania pod Uchwatg w sprawie odwotania Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego Adwokatury adw. Marcina Komara.

Adw. Ewa Habryn-Chojnacka po przeprowadzonym gtosowaniu tajnym odczytata
protokdt nr 1 komisji skrutacyjnej z jej ukonstytuowania oraz protokdt nr 2 komisji skrutacyjnej
z wynikami wyborow (w zafgczeniu wraz ze wszystkimi kartami do gfosowania).

Uprawionych do gtosowania byto: 48 oséb
W gtosowaniu wzieto udziat: 39 oséb
Gtosow niewaznych: O

Wyniki gtosowania:
Za: 38

Przeciw: 1
Wstrzymato sie: O

Naczelna Rada Adwokacka podjeta uchwate w sprawie odwotania z funkcji Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego Adwokatury adw. Marcina Komara (uchwata nr 174/2025 — w
zatqgczeniu).

% %k

Adw. Przemystaw Rosati zarzadzit przerwe w obradach do dnia 8 marca 2025 roku, godz.
9:30.

Posiedzenie plenarne
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Naczelnej Rady Adwokackiej
Czestochowa, 8 marca 2025 roku

Adw. Przemystaw Rosati wznowit obrady po przerwie o godzinie 9:30 oraz ztozyt
wszystkim uczestniczkom spotkania zyczenia z okazji Dnia Kobiet.

Oklaski.
Pkt 13

Adw. Michat Bieniak przedstawit projekt ustawy o zmianie ustawy Prawo o adwokaturze
oraz niektérych innych ustaw dotyczacy ,Adwokackiej Spotki Kapitatowej” (ASK). Obecnie
wystepuje siedem form wykonywania zawodu adwokata, przy czym trzy z nich Sp. p., SKA oraz
Sp. k. W istocie swojego dziatania zawierajg mniej gwarancji dla adwokatéw w zakresie
tajemnicy adwokackiej.

W kontekscie uwag krytycznych do tego projektu wskazano, ze w jednej wersji projektu
wspolnikami w adwokackiej spétce kapitatowej mogli by¢ nie — adwokaci. Wskazat, ze taka
sytuacja ma miejsce obecnie w spotkach komandytowych oraz komandytowo-akcyjnych, a
osobom tym (nie adwokatom) mozna przyznac¢ prawo petnej kontroli nad spdtkg oraz 99%
udziatéw w zysku. Patrzgc na przepisy obecnie obowigzujgce, w spdtce partnerskiej oraz spotce
komandytowo-akcyjnej mogg byé osoby, ktore nie sg adwokatami oraz prawnikami
kwalifikowanymi. Taka sytuacja moze mie¢ miejsce w zarzadzie spotki partnerskiej, gdzie
wiekszoscig cztonkdw mogg by¢ osoby niebedgce adwokatem. Taka sama sytuacja ma miejsce
rowniez w zakresie komandytariuszy spotki komandytowo-akcyjnej oraz akcjonariuszy takiej
spotki. Stwierdzit, ze w tym zakresie spodtki te nie zapewniajg zadnej ochrony tajemnicy
adwokackiej dla takich form wykonywania zawodu adwokata. Krajowy Zjazd Adwokatury
wyznaczyt NRA zadanie w postaci stworzenia projektu rozwigzan, dlatego sporzgdzenie
projektu stato sie obowigzkiem NRA.

Stwierdzit, ze projekt powinien zmienia¢ wytacznie przepisy Prawa o adwokaturze, gdyz
nie powinien wchodzi¢ w kompetencje Kodeksu spotek handlowych oraz Kodeksu
postepowania cywilnego, gdyz wejscie w materie kodeksowg zablokuje prace w Komisji
kodyfikacyjnej. Przypomniat, Zze drugg kwestig to koniecznos¢ pogodzenia kwestii
odpowiedzialno$ci z materig zawodu zaufania publicznego. Wskazat, ze z jednej strony
koniecznos¢ regulacji w zakresie Adwokackiej Spotki Kapitatowej wymaga ograniczenia tej
odpowiedzialnosci, ale wizerunkowo kwestia ta bedzie bardzo negatywnie postrzegana przez
spoteczenstwo. Zasugerowat, ze takie rozwigzanie spowoduje postawienie znaku rownosci
pomiedzy ASK a firmami windykacyjnymi/odszkodowawczymi. Wskazat, ze w zakresie
projektéw ustaw nalezy zachowac¢ nomenklature KSH oraz Prawa o adwokaturze, zeby
propozycje te byty spdjnie aksjologicznie. Wskazat, ze trudno bedzie przekonywa¢ do nowego
rozwigzania, gdy istniejg juz analogiczne rozwigzania w innych formach prowadzenia
dziatalnosci adwokackiej. Poinformowat, ze udato sie zidentyfikowac trzy kwestie sporne: kto
moze by¢ wspdlnikiem w ASK i czy ograniczamy to tylko do prawnikéw kwalifikowanych, kto ma
by¢ dopuszczony do mozliwosci petnienia funkcji w zarzadzie ASK oraz aspekt ochrony
tajemnicy zawodowe].

Pierwsze rozwigzanie spowoduje mozliwos¢ przejecia rynku adwokackiego przez spofki
celowe adwokackie. Druga kwestia zostata rozwigzana w taki sposob, ze w zarzgdzie ASK moze
by¢ kazdy, ale wiekszos¢ oséb powinna miec by¢ kwalifikowanymi prawnikami. Zapisy te sg
spojne z zapisami dotyczgcymi Sp. P. oraz SKA, gdyz tam dopuszcza sie inne osoby do petnienia
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funkcji zarzadczych. W trzeciej kwestii dodano przepis, ktéry ma chronic tajemnice zawodowa
w Sp. z 0.0. oraz prostej spotce akcyjnej (PSA). Dodajac to rozwigzanie, niejako sugerujemy, ze
w innych formach prowadzenia dziatalnosci adwokackiej (spotkach) kwestia ta nie jest Scisle
zabezpieczona, a tajemnica nie jest chroniona.

W materiaftach sg dwie wersje tych projektéw, z uwagi na decyzje Prezydium NRA. Obie
wersje umozliwiajg tworzenie ASK w formach Sp. z 0.0. oraz PSA.

W pierwszym projekcie ograniczamy krag wspolnikow do prawnikéw kwalifikowanych i
jest to zabezpieczone w petnym zakresie, réwniez poprzez uniemozliwienie wprowadzenia
innych podmiotow przy umorzeniu udziatdow/akcji. Dodatkowo w projekcie przewidziano
wiekszosciowy udziat prawnikéw kwalifikowanych w organach ASK rowniez przy likwidacji takiej
spotki oraz podwyzszamy wysokos¢é sumy ubezpieczeniowej OC dla tych spdétek do
szesciokrotnosci obecnych sum. W drugim projekcie nie ma ograniczenia podmiotowego dla
wspolnikow do prawnikéw kwalifikowanych, ale rozwigzanie to zapewnia prawnikom
kwalifikowanym wytgczne prawo do zasiadania w zarzadzie spétki oraz zapewnienie
adwokatom uczestnictwa w organach spoétki i dodatkowe zabezpieczenie tajemnicy zawodowej,
a takze wspominane wyzej podwyzszenie ubezpieczenia minimalnego. Zarekomendowat
procedowanie nad projektem pierwszym oznaczonym numerem 13.1.

Adw. Przemystaw Rosati wskazat, ze przedstawienie dwdéch projektédw nie wigze sie z
rozbieznoscig w Prezydium NRA, a przedstawienie obu projektow miato na celu umozliwienie
wypowiedzenia sie wszystkim Cztonkom NRA.

Adw. Michat Bieniak przedstawit projekt oznaczony nr 13.1 oraz rozwigzania legislacyjne
w zakresie tego projektu. Wskazat, ze zabezpieczenia w zakresie tego projektu dla prawnikow
kwalifikowanych daje tym prawnikom wiekszg kontrole nad ASK. Projekt wytgcza mozliwosc
wprowadzenia oséb bez uprawnien do ASK w zakresie spadkobrania, sprzedazy udziatéw.
Projekt umozliwia umorzenie udziatéw i dalsze trwanie ASK w takim wypadku. Projekt
wprowadza art. 6 ust. 6 PoA, ktéry wzmacnia i ponawia postanowienia o zabezpieczeniu
tajemnicy adwokackiej. Wskazat jednak, ze dodanie tego przepisu jest bezcelowe, gdyz
gwarancja ta wynika juz z obecnej tresci Prawa o adwokaturze. Przedstawit projekt oznaczony
nr 13.3. Brak jest mozliwosci procentowego wskazania objecia kapitatu przez prawnikow
kwalifikowanych, gdyz utrudnitoby to umorzenie udziatéw. Projekt ten przyjmuje, ze wszyscy
cztonkowie organu musza by¢ prawnikami kwalifikowanymi. Pozostate zapisy projektu sa
analogiczne do pierwszego projektu.

Adw. Mikofaj Pietrzak poprosit projektodawcow o odpowiedz na pytanie, ktéry z tych
dwdch projektow jest korzystniejszy z perspektywy ochrony niezaleznosci adwokata. Powotat,
ze w pozostatych formach prowadzenia dziatalnosci adwokackiej daje adwokatowi niezaleznosé
w zakresie prowadzenia klienta i ustalenia rentownosci tego klienta. W obecnych formach
dziatalnosci adwokackiej adwokat ma mozliwos¢ samodzielnego podejmowania decyzji w tym
zakresie i ma mozliwos¢ samodzielnego ksztattowania relacji z klientem i ujawnianych innym
wspdlnikom informacji w zakresie tego klienta. Zwrdcit sie o wyjasnienie, czy taka gwarancja
bedzie réwniez w relacji adwokat (wspdlnik) — zarzad ASK. W sytuacji wchodzenia w sktad
zarzadu nawet jednej osoby nie-prawnika, tak jak w projekcie drugim (13.3), przy mniejszym
rozumieniu ograniczen deontologicznych zawodu adwokata przez takg osobe. Zwrdcit uwage,
czy nie rodzi to niebezpieczenstwa w zakresie tajemnicy adwokackiej i prawidtowego
wykonywania zawodu w przypadku polecen ze strony cztonka zarzagdu — nie-adwokata.

Adw. Michat Bieniak wskazat, ze jest zwolennikiem rozwigzania dajgcego mozliwosc¢
uczestnictwa nie-prawnikdéw w zarzadzie ASK, gdyz takie rozwigzanie obowigzuje juz w
przypadku spotki partnerskiej i trudno bedzie przekonaé Biuro Legislacyjne Sejmu do
rozwigzania ograniczajgcego dotychczasowe rozwigzania prawne. Po drugie, moze to stworzyé
problem w sferze regulacji KSH. Od strony KSH nie ma czego$ takiego, ze jeden z organéw ma
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przewage i dominacje w spoétce. Dodatkowo, kwestie dotyczace tajemnicy zawodowej sg
przeniesione do regulaminu wykonywania zawodu, gdzie sg przepisy ktore regulujg, jak ma byé
stworzona umowa spotki tak, zeby wykonywac w ramach tej spotki zawdd adwokata. To z tych
przepisdw wynika chociazby obowigzek zapisu na sgd polubowny.

Adw. Mikotaj Pietrzak poprosit o wyjasnienie, czy projektodawcy nie widzg zagrozenia
w tym zakresie, gdy cztonek zarzadu nie-prawnik kwalifikowany nie czuje sie zwigzany
regulaminem wykonywania zawodu i czy spdtka w swoim statucie musi uwzglednia¢ jakie$
minimalne parametry zabezpieczajgce w tym zakresie.

Adw. Michat Bieniak wskazat, ze gdyby ustawa zostata uchwalona, to drugim etapem
bedg zmiany w regulaminie wykonywania zawodu, ktore dostosujg regulamin do zmian
normatywnych w zakresie wprowadzenia ASK — na przyktad w zakresie przeptywu informacji w
spotce — tak zeby to adwokaci wykonujacy zawdd w spoétce zadbali, zeby regulacja w umowie
spotki zapewnita zabezpieczenie norm deontologicznych zawodu. Te przepisy powinny znalez¢
sie w regulaminie, a nie w ustawie. Wprowadzenie tego do ustawy jest nierealne z uwagi na
kolizje z KSH oraz niespdjnosé systemow.

Adw. Mikotaj Pietrzak poprosit o udzielenie informacji, czy w praktyce sg takie spofki
partnerskie, w ktérych zarzad sktada sie z nie-prawnikéw.

Adw. Michat Bieniak wskazat, ze na pewno sg SKA, w ktérych adwokaci majg bardzo
mate mozliwosci decydowania, czy tez Sp. K., gdzie zagraniczni komandytariusze posiadajg
catkowitg kontrole nad spétka.

Adw. Mikotaj Pietrzak stwierdzit, ze takie sytuacje sg dobrym uzasadnieniem dla
wykluczenia mozliwosci udziatu nie-prawnikow w tych spétkach.

Adw. Michat Bieniak wskazat, Ze takie rozwigzanie nie jest mozliwe z uwagi na brzmienie
art. 97 § 3 k.s.h.,, ktéry dopuszcza cztonkostwo w zarzadzie spoétki partnerskiej dla oséb trzecich,
spoza grona partneréw. Wymagatoby to zmiany Kodeksu spétek handlowych.

Adw. Przemystaw Rosati poprosit o udzielenie informacji, czy przepisy zaproponowane
w projekcie nr 2 (druk 13.3) uniemozliwig objecie przez kancelarie odszkodowawcze udziatow
w ASK.

Adw. Michat Bieniak wskazat, ze jest to gtowny powdd, dla ktérego nie rekomenduje
tego projektu.

Adw. Dorota Kulifiska przypomniata, ze pracowata z adw. Michatem Bieniakiem nad tym
projektem. Zauwazyta, ze to zadanie jest bardzo trudne, gdyz pozostaje do rozstrzygniecia
kwestia relacji odpowiedzialnosci w spotce kapitatowej stricte, gdyz wspdlnicy tej spotki takiej
odpowiedzialnos$ci nie ponoszg, a odpowiedzialno$¢ spada na Zarzad. Najwiekszy niepokdj
budzi to, ze dopuszczenie nie-prawnikdw do spdtek spowoduje dziatanie tych podmiotow
niezaleznie od standarddéw przyjetych w ramach wykonywania zawodu adwokata, bo za to bedg
odpowiadac osoby nieprofesjonalne. Praktyka jest taka, ze gdy zarzad nie dziata prawidtowo, to
mozna go odwofac, wiec wptyw na zarzad nadal bedzie. Tutaj bedzie konfrontacja praktyki z
teorig, czy dopuszczamy do udziatu w spétkach nie-prawnikow jako wspdlnikéw, czy tez
ograniczamy to grono podmiotowo do prawnikéw kwalifikowanych. Wskazata, Zze pytanie jest
nastepujgce, czy celem ASK jest umozliwienie dokapitalizowania dziatalnosci adwokackiej, czy
tez stworzenie mozliwosci dla adwokatéw poczatkujgcych, ktérzy w tej formie wykonania
zawodu otrzymajg pomoc na starcie. Zarekomendowata szeroki udziat w gronie wspolnikow,
ale ograniczenie sktadu zarzadu do prawnikéw kwalifikowanych. Zgodzita sie, ze istnieje ryzyko
przejecia tych form dziatalnosci przez kancelarie odszkodowawcze. Wprowadzenie tej formy
wykonywania dziatalnosci moze daé poczatek zmianom na tym rynku, przy legitymizowaniu
dziatan kancelarii odszkodowawczych i umozliwieniu im mozliwosci dokapitalizowania tego
rynku i jego uregulowania.
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Adw. Michat Bieniak wskazat, ze powodem przygotowania dwdch wersji jest wtasnie
rozbieznos¢ miedzy tymi stanowiskami. Jednym powodem jest dokapitalizowanie mtodszych
adwokatow, a drugim ograniczenie odpowiedzialnosci materialnej, gdy przy mniejszych
kancelariach jest problem z pokryciem tak znacznego obcigzenia w zakresie ubezpieczenia
dziatalnosci. Wskazat, ze w rozmowach kwestia kapitalizacji nie jest az tak istotna, ale aspekt
ubezpieczeniowy czesto byt podnoszony. Adwokaci na rynku to jeden z niewielu przyktadow
nieograniczonej odpowiedzialno$ci majgtkowej, co w sferze obrotu gospodarczego moze by¢
znaczgcym obcigzeniem.

Adw. Andrzej Tomaszek zapytat, jaka jest gradacja celow wprowadzenia adwokackiej
spotki kapitatowej. Wskazat, ze problemem adwokatury nie jest dokapitalizowanie, a
ograniczenie odpowiedzialnosci cywilnej w przypadku doradztwa gospodarczego przy
transakcjach wysokiego ryzyka. Jezeli to jest celem podstawowym, to rozwazy¢ nalezy, czy
projekt nr 1 (druk 13.1), bedzie cieszyt sie zainteresowaniem innych podmiotéw niz duze
kancelarie. Przyjecie tej formy dziatalnosci w sposdb diametralny zmieni sposdb pozyskiwania
dochodow pochodzacych z wtasnej pracy. Zasygnalizowat rozpoznawalny trend z zagranicy do
wprowadzania takich regulacji.

Adw. Michat Bieniak wyjasnit, ze dlatego powstaty dwa diametralnie rézne projekty, aby
doprecyzowac i poznac cel tej regulacji.

Adw. Michat Szpakowski poprosit o wyjasnienie, czy wystepowanie mozliwosci
powotania do zarzgdu spotki partnerskiej innych osdb niz prawnicy kwalifikowani nie spowoduje
problemow ze strony Biura Legislacyjnego. Wskazat, ze bedzie to budzito zapytania na etapie
legislacyjnym. Wskazat réwniez na koniecznos¢ ewentualnego ograniczenia mozliwosci
zasiadania w zarzadzie spodtek partnerskich. Przypomniat o dziataniach kancelarii
windykacyjnych. Zapytat, czy w projekcie nr 1 (druk 13.1) wystepuje mozliwos¢ emitowania
przez takg spotke — przy braku mozliwosci zewnetrznego dokapitalizowania — obligacji
korporacyjnych, na przyktad zamiennych na akcje. Takie rozwigzanie da instrument do tego,
aby obligatariusz kontrolowat wykonywanie swoich praw. Przypomniat, ze w spodtce
komandytowo-akcyjnej, mimo pozbawienia tej formy ochrony odpowiedzialnosci cywilnej,
mozemy dopuszczac¢ inwestoréw, stowarzyszenia prawnicze. Wskazat, ze ograniczenie to nie
bedzie szczelne. Wskazat rowniez na wprowadzenie ewentualnych dziatan ograniczajgcych to
zjawisko na etapie nowelizacji regulaminu wykonywania zawodu.

Adw. Michat Bieniak wskazat, ze uzasadnienie w tym zakresie jest jedno: spotka
partnerska nie jest osobg prawng i partnerzy odpowiadajg bez ograniczenia.

Adw. Michat Szpakowski ad vocem przypomniat, ze partnerzy odpowiadajg jedynie za
zobowigzania spotki, a nie za zobowigzania pozostatych partneréow w zwigzku z wykonywaniem
przez nich wolnego zawodu w spotce partnerskiej.

Adw. Michat Bieniak przestawit stanowisko, ze taka argumentacja bedzie wystarczajaca
dla Biura Legislacyjnego. Osobowo$¢ prawna oraz subsydiarna odpowiedzialno$¢ to kwestie
kluczowe dla tego rozwigzania. Wskazat, ze zakaz nie jest do ominiecia przy emisji obligacji —
taki wypadek moze wystgpi¢ w PSA, gdyz objecie akcji bytoby niewazne, stosownie do 58 kc.
Ten zakaz jest mocno ,zabetonowany” w projekcie nr 1 (druk 13.1).

Adw. Michat Szpakowski ad vocem wskazat, ze nie trzeba tego rozpatrywaé na poziomie
uzyskiwania statusu wspodlnika w PSA, ale warunkiem emisji obligacji mozna dowolnie objg¢ na
przyktad raportowanie ilosciowe/jakosciowe.

Adw. Andrzej Malicki przypomniat, ze nawet gdy wyemituje sie te obligacje, to te
obligacje mogg by¢ zaraz zbyte.

Adw. Michat Bieniak wskazat, ze kazdg dziatalnos¢ prawniczg, kazdg spétke, mozna w
aspekcie cywilnoprawnym, na przyktad poprzez zaciggniecie pozyczki na rozpoczecie
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dziatalnos¢ i zabezpieczenie jej hipoteky, pozbawi¢ jej swobody. Trzeba rozrézni¢ kontrole
kapitatowa w spotce od takich innych wptywow.

Adw. Andrzej Tomaszek wskazaf, ze koncepcja wykonywania zawodu adwokata w
formie spotek kapitatowych, nieznana Prawu o adwokaturze, byta zawsze zywa w srodowisku
adwokatow wchodzgcych do naszego samorzgdu. Trudno nie zadac sobie pytania, dlaczego
lekarze, ktérych przedmiotem dziatalnosci jest ochrona zycia i zdrowia, mogg wykonywac
zawod w formie spotki kapitatowej z ograniczong odpowiedzialnoscig, a prawnicy kwalifikowani
nie mieliby mie¢ takiej mozliwosci. Wskazat, ze adwokaci chcg miec¢ takg mozliwos$é. Koncepcja
gtoszona przez adw. prof. Macieja Gutowskiego w zakresie dopuszczenia pod wzgledem
prawnym tej formy wykonywania zawodu powinna zostac¢ przesgdzona. W dyskusji stusznie
zauwaza sie, ze te zagadnienia nie zostang rozwigzane. Zasugerowat, ze szczegdtowo tych
zagadnien nie da sie rozwigza¢, ale mozna wprowadzi¢ ogdlny przepis do art. 4c Prawa o
adwokaturze, ze podstawowe zasady wykonywania zawodu, takie jak niezaleznos¢ adwokata,
tajemnica adwokacka, wolnos¢, sg aktualne niezaleznie od formy wykonywania zawodu. Taki
ogdlny przepis pozwoli adwokatom na ochrone tych podstawowych zasad, w sytuacjach
umozliwienia adwokatom zasiadania w spétkach kapitatowych.

Adw. Michat Bieniak wskazat, ze rozumie uwage dotyczgcy dopisania ogdlnego przepisu,
natomiast czuje wewnetrzny opdér z dwdch powoddédw. To prowadzitoby, zgodnie z
prawidtowymi zasadami wyktadni, do stwierdzenia, ze takie dziatania miaty dotychczas miejsce.
Wszystkie formy wykonywania zawodu podlegajg w petni Prawu o adwokaturze oraz przepisom
szczegdtowym. Wprowadzenie nowych form wykonywania zawodu musi by¢ z tym spdjne.

Adw. Mikofaj Pietrzak zwrdcit uwage, ze fakt, iz w spétce partnerskiej dopuszczono
mozliwo$¢ zasiadania w zarzadzie nie-prawnikdw nie powinien prowadzi¢ do wprowadzania
takiej konstrukcji do ASK. Wskazat, ze uzyskiwanie kapitatu w spétkach moze by¢ dokonane w
roznych formach. Zwrdcit uwage, dlaczego nie ma wariantu trzeciego ASK, w ktérym
ograniczamy udziat w charakterze wspdlnikow i zarzadu tylko do prawnikow kwalifikowanych.
Wskazat, ze jedynym kontrargumentem do takiego trzeciego wariantu jest forma
dokapitalizowana spétki. Poinformowat, ze ten wariant jest mu obecnie najblizszy w obliczu
dzisiejszej dyskusji. Sygnalizowat, ze nie mozna bagatelizowac tej formy, nawet jezeli bedzie to
atrakcyjne dla czterech-pieciu najwiekszych kancelarii w Polsce. W tych kancelariach pracuje
ponad 1000 adwokatow. To ze bedzie to atrakcyjne dla takiego matego grona podmiotéw, nie
moze wstrzymywac naszej decyzji w zakresie powotania ASK. Formuta ta moze by¢ atrakcyjna
rowniez dla mniejszych — $rednich podmiotéw, gdyz moze to zdecydowanie utatwi¢ kwestie
rozliczen oraz organizacji pracy w kancelarii. Dokapitalizowanie poprzez emisje obligacji albo
pozyczek jest dopuszczalne réwniez obecnie i moze prowadzi¢ do ograniczenia swobody w
dziatalnosci adwokackiej. Zachecit do refleksji nad takim trzecim wariantem.

Adw. Michat Bieniak wskazat, ze nie pisze projektu pod dyktando Biura Legislacyjnego,
ale chodzi o zapewnienie spdjnosci aksjologicznej systemu prawa. Tworzgc nowg forme
wykonywania zawodu, oderwang od spdjnego aksjologicznie systemu prawa, wprowadzamy
chaos w systemie na wzoér ustaw typu Nowego tadu czy ustaw covidowych.

Adw. Andrzej Tomaszek wskazat, ze najlepszym rozwigzaniem bytoby w jego ocenie
ograniczenie grona wspdlnikdbw do adwokatéw/radcow prawnych —  prawnikow
kwalifikowanych, ale nie ograniczanie w zadnym zakresie podmiotowo zarzadu.

Adw. Anisa Gnacikowska przypomniata, ze przyczyng rozméw w sprawie ASK i
adwokackiej umowy o prace jest silna potrzeba Srodowiska w zakresie koniecznosci poszerzenia
form wykonywania zawodu i nie mozna zatracac tej idei. NRA jest zobligowana zaproponowac
te nowe formy. Trzeba pamietaé, ze ograniczenia, ktore mamy dajg nam przewage na rynku.
Jezeli nie dajg, to nalezy je zmienié. Przypomniata, ze firmy windykacyjne nie pojawity sie znikad,
powstaty z uwagi na to, ze adwokaci nie mogli konkurowad z nimi z uwagi na brak kapitatu, na
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przyktad na finansowanie proceséw. Na rynku ustug prawnych adwokaci konkurujg réwniez z
innymi podmiotami nie-prawniczymi. Wskazata, ze nie ma potrzeby regulowacé nowej formy tak
szczegdtowo, zastosowanie bedg zawsze miaty przepisy ogdlne Prawa o adwokaturze, na
przyktad w zakresie tajemnicy. Wskazata, ze zarzad winien by¢ ztozony z prawnikow
kwalifikowanych, a grono wspdlnikéw mogto by¢ zasilane przez dowolne inne osoby. Ocenita,
ze wprowadzenie tzw. stupa do zarzagdu moze by¢ uznane za przewinienie dyscyplinarne, gdyz
spowoduje ograniczenie odpowiedzialnosci osobistej adwokatow.

Adw. Dorota Kulinska wskazata, ze dziatania takie jak wprowadzenie tzw. stupa do
zarzadu oraz ujawnienie tajemnicy adwokackiej bedzie wigzato sie z odpowiedzialnoscia
dyscyplinarng adwokata. Aby zabezpieczy¢ wszystkie standardy adwokackie, to wersja trzecia
zaproponowana przez adw. Mikofaja Pietrzaka jest najbezpieczniejsza. W wersji pierwszej i
drugiej standardy adwokackie nie sg zabezpieczone w petni. Przypomniata, ze nawet w toku
dzisiejszej dyskusji padty pomysty na ominiecie tych standardéw. Jezeli nie wariant trzeci, to
optuje za wariantem drugim (druk 13.3), tj. zarzad z udziatem wytacznie prawnikow
profesjonalnych i z otwartym gronem wspolnikéw.

Adw. Michat Bieniak wskazat, ze jezeli problemem s3 firmy windykacyjne i firmy
frankowe, to przyjmujgc wersje drugg otwieramy droge tych podmiotdéw do ASK. Przypomniat,
ze trzeba pamietac o odbiorze projektu przez Adwokature.

Adw. Piotr Dobroftowicz zgtosit wniosek formalny o przekierowanie kwestii
wprowadzenia ASK do podgrupy/zespotu, ktéra w przeciggu jednego albo dwdch tygodni
sporzadzi jeden projekt nowelizacji dotyczacej wprowadzenia nowej formy prowadzenia
dziatalnosci.

Adw. Michat Bieniak wskazat, ze nie ma projektu, ktéry tagczy wszystkie trzy koncepcje,
gdyz one sie wzajemnie wykluczajg. Potrzebne bedzie sporzgdzenie trzeciego wariantu projektu
w oparciu o zatozenia przedstawione na dzisiejszym posiedzeniu plenarnym przez adw.
Mikotaja Pietrzaka. Zasugerowat mozliwos$¢ przegtosowania wersji koncepcji na posiedzeniu
plenarnym w Bielsku-Biatej. Wskazat na brak mozliwosci kompromisu, z uwagi na brak
mozliwosci potgczenia wszystkich trzech projektow.

Adw. Bartosz Tiutiunik przedstawit uwage kierunkowg w zakresie ustalenia tego, czy
dominujgca jest koncepcja prowadzgca do odrzucenia kwestii dokapitalizowania ASK przez
wspolnikow niebedgcych adwokatami. Zasugerowat przegtosowanie koncepcji przed dalszymi
pracami nad projektem przez adw. Michata Bieniaka.

Adw. Jarostaw Zdzistaw Szymaniski przytgczyt sie do wniosku formalnego adw. Piotra
Dobrotowicza o przekazanie projektéw do podgrupy/zespotu. Merytoryczne gtosowanie
eliminujgce wariant bgdz ograniczajgce wariant bedzie dokonane ze szkodg dla powaznego
rozwazenia wszystkich ,,za” i, przeciw” tych rozwigzan.

Adw. Dorota Kuliniska ad vocem do wniosku formalnego wskazata, ze stworzenie
podgrupy jest rozsgdne i powstanie podgrupy/zespotu w tym zakresie powinno odby¢ sie z
wytgczeniem adw. Michata Bieniaka oraz jej same;.

Adw. Michat Bukowinski wnidst o zamkniecie dyskusji, przytaczajac sie do koncepcji
przedstawionej dzi$ przez adw. Mikotaja Pietrzaka.

Adw. Andrzej Tomaszek ztozyt wniosek formalny dot. przegtosowania kwestii
podmiotowych ograniczen dla wspdlnikow w ASK.

Adw. Michat Szpakowski ztozyt wniosek formalny dot. przegtosowania analogicznej
kwestii réwniez w zakresie ograniczen podmiotowych dla sktadu zarzadu.

Adw. Jarostaw Zdzistaw Szymanski zwrdcit uwage, ze wniosek formalny najdalej idacy to
wniosek formalny ztozony przez adw. Piotra Dobrotowicza o przekazanie projektow do
podgrupy/zespotu. Zaznaczyt, ze wnioski adw. Andrzeja Tomaszka i adw. Michata
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Szpakowskiego to wnioski o charakterze merytorycznym, gdyz zawezajg pole przedmiotowe.
Whniost o zamkniecie dyskusji.

Adw. Michat Bieniak wskazat, ze nie ma mozliwosci pogodzenia trzech koncepcji, gdyz
jest to niemozliwe. Podnidst, ze jezeli zostanie powotana podgrupa/zespdt majgcy pogodzic
wszystkie trzy koncepcje, to wnosi o wytgczenie swojej osoby z prac tego zespofu.

Adw. Mikofaj Pietrzak stwierdzit, ze czasami problem z klientami jest taki, ze adwokat
nie moze w prosty sposdb wycofaé sie z reprezentacji klienta, nawet w przypadku np. braku
pfatnosci wynagrodzenia. Wskazat, ze wyobraza sobie sytuacje, w ktérej cztonek zarzadu nie-
prawnik wypowie umowe z klientem z powodu na przyktad niezaptacenia wynagrodzenia, co w
relacji adwokat — klient w obliczu zasad deontologicznych zawodu jest nie do pomyslenia.

Adw. Przemystaw Rosati zwrdcit sie do zebranych, czy ktokolwiek zgtasza wniosek o
odrzucenie catego projektu dotyczacego Adwokackiej Spotki  Kapitatowe] i dalsze
nieprocedowanie tych projektéw.

Adw. Marek Mikotajczyk i adw. Dariusz Lipski zgtosili wniosek o odrzucenie projektow
przygotowanych w zakresie ASK i nieprocedowanie tych projektow.

Adw. Przemystaw Rosati wskazat, ze w przypadku, gdyby wniosek adw. Marka
Mikotajczyka i adw. Dariusza Lipskiego nie zostat przyjety, zgtasza wniosek o opracowanie przez
adw. Michata Bieniaka projektu dotyczgcego rozwigzania ASK w formie zaprezentowanej przez
adw. Mikofaja Pietrzaka oraz o przeprowadzenie konsultacji w okresie 1-15 kwietnia w gronie
Cztonkdw NRA, a nastepnie podjecie decyzji na posiedzeniu w Bielsku-Biatej.

Naczelna Rada Adwokacka zaakceptowata zaproponowany przez adw. Przemystawa
Rosatiego sposob procedowania.

Adw. Przemystaw Rosati poddat pod gtosowanie wniosek o odrzucenie projektéw dot.
ASK i zamkniecie prac nad Adwokackg Spotkg Kapitatows.

Wyniki gtosowania:
Za: 3

Przeciw: 31
Wstrzymato sie: 1

Naczelna Rada Adwokacka zdecydowata o kontynuacji prac zgodnie z procedurg
zaproponowangq przez Prezesa NRA.

Adw. Przemystaw Rosati zamknat dyskusje w tym punkcie.
Pkt 14

Adw. Przemystaw Rosati przedstawit projekt porzadku obrad Krajowego Zjazdu
Adwokatury w Bydgoszczy w dniach 27-29 czerwca 2025 r. Zaproponowat, aby pierwszy dzien
KZA (pigtek) przeznaczony byt na podsumowanie kadencji i przeprowadzenie wyboréw do
organow Adwokatury, drugi dzien (sobota) obejmowat przemowienia zaproszonych gosci,
uroczystosci wreczenia Wielkiej Odznaki Adwokatura Zastuzonym oraz dyskusje nad
uchwatami.

Adw. Bartosz Golejewski zapytat o trzeci zaplanowany dzien obrad KZA, tj. 29 czerwca
2025 r. i ewentualnych punktow obrad, ktére maja tego dnia by¢ procedowane.
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Adw. Przemystaw Rosati wskazat, ze trzeci dzien KZA (niedziela) zostat wyznaczony
zapasowo, z uwagi na ewentualne przedtuzenie procedowania zaproponowanych punktow
obrad. Zamknat dyskusje w tym punkcie.

Pkt 15

Adw. Przemystaw Rosati w zwigzku z brakiem dalszych uwag poddat pod gtosowanie
przyjecie projektu porzadku obrad Krajowego Zjazdu Adwokatury w Bydgoszczy w dniach 27-
29 czerwca 2025rr.

Gtosowanie:

Za: 33

Przeciw: 0
Wstrzymato sie: O

Naczelna Rada Adwokacka przyjeta projekt porzqdku obrad Krajowego Zjazdu
Adwokatury w Bydgoszczy w dniach 27-29 czerwca 2025 r.

Pkt 16

Adw. Przemystaw Rosati przedstawit projekt uchwaty w sprawie okreslenia standardéw
bezpieczenstwa komunikacji i infrastruktury elektronicznego systemu oddawania i liczenia
gtoséw, o ktérych mowa w § 3 ust. 6 i § 34 ust. 1 Regulaminu Krajowego Zjazdu Adwokatury
oraz zgromadzen izb adwokackich, ktore zostang zastosowane podczas Krajowego Zjazdu
Adwokatury w Bydgoszczy w dniach 27-29 czerwca 2025 r. W ramach autopoprawki przedstawit
korekte uchwaty poprzez dopisanie frazy ,mandat elektroniczny” w tresci zatgcznika.
Poinformowat, ze nikt nie zgtosit sie do dyskusji i zamknat dyskusje w tym punkcie.

Pkt 17

Adw. Przemystaw Rosati przedstawit projekt uchwaty w sprawie okres$lenia standardéw
bezpieczenstwa komunikacji i infrastruktury elektronicznego systemu oddawania i liczenia
gtoséw. W zwigzku z brakiem dalszych uwag poddat uchwate pod gtosowanie.

Gtosowanie:

Za: 32

Przeciw: O
Wstrzymato sie: O

Naczelna Rada Adwokacka podjeta uchwate (uchwata nr 175/2025 — w zatgczeniu).
Pkt 18

Adw. Przemystaw Rosati przedstawit projekt zmian w uchwale nr 137/2023 Naczelnej
Rady Adwokackiej z 21 pazdziernika 2023 roku ,Regulamin organizacji i funkcjonowania
okregowych rad adwokackich”. Zmiana zmierza do tego, aby doprecyzowaé sposdb
wykonywania kary dyscyplinarnej wydalenia z Adwokatury. Na bazie orzecznictwa i praktyki
zrodzit sie dualizm w tych kwestiach. Cze$¢ ORA podejmuje dodatkowo uchwate w zakresie
skreslenia adwokata/aplikanta z listy aplikantéw/adwokatéw, co powoduje koniecznosé
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procedowania uchwaty w trybie administracyjnym i pozwala na zaskarzenie tej uchwaty w toku
administracyjnym i sgdowo-administracyjnym. Daje to mozliwos¢ wystepowania
aplikanta/adwokata w postepowaniu sgdowym, mimo prawomocnego orzeczenia
wydalajgcego adwokata z listy adwokatéw, co moze powodowad wystgpienie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej w procedurze karnej bgdz niewaznosci postepowania cywilnego, gdyby
adwokat wystepowat przed sgdami. Projekt doprecyzowuje kwestie techniczng w zakresie § 8
ust. 4 Regulaminu.

Adw. Adam Kozien wskazat, ze projekt uchwaty w zakresie § 28 ust. 2 i dodania ust. 2a
prowadzi do dostosowania regulaminu do Prawa o adwokaturze w brzmieniu nadanym
nowelizacjg, ktora weszfa w zycie w dniu 7 listopada 2014 r. Ustawodawca ww. nowelizacjg
wprowadzit art. 72 ust. 1a i usunat art. 72 ust. 1 pkt 8 Prawa o adwokaturze. W takim wypadku
wykreslenie nastepuje na skutek materialno-technicznej czynnosci dziekana. Po nowelizacji nie
ma potrzeby wydawania uchwaty ORA celem potwierdzenia skreslenia adwokata juz
wydalonego z Adwokatury mocg prawomocnego orzeczenia sgdu dyscyplinarnego. Zamyka to
droge bytego adwokata wydalonego z Adwokatury na mocy orzeczenia SD do zaskarzenia aktéw
administracyjnych i przyspiesza to wykonanie tej najsurowszej kary dyscyplinarne;j.
Odnotowanie tej okolicznosci w formie czynnosci materialno-techniczna nie jest zaskarzalne i
jest to spdjne z art. 46 ust.1 Prawa o adwokaturze oraz brzmieniem art. 95t Prawa o
adwokaturze. Wykreslenie ma by¢ dokonane i potwierdzone w formie pisemne;j.

Adw. Bartosz Przeciechowski zadat pytanie o zakres szczegdtowej formy
udokumentowania pisemnego dotyczgcego skreslenia adwokata z listy adwokatow w
przypadku kary dyscyplinarnego wydalenia z Adwokatury i tego, jakie pisemne
udokumentowanie zabezpieczy brak mozliwosci jego zaskarzenia.

Adw. Adam Kozien wskazat, ze chodzi o uogdlnienie tej kwestii, aby maksymalne
wyeliminowaé mozliwos¢ zaskarzenia czynnosci materialno-technicznej.

Adw. Marek Mikotajczyk zwrdcit sie z pytaniem, czy bezpieczne bytoby po prostu
sformutowanie oswiadczenia dziekana na pismie o tresci: ,w wykonaniu prawomocnego
orzeczenia o wydaleniu z adwokatury wykreslam skazanego adwokata z listy adwokatéw”.

Adw. Adam Koziel przypomniat, ze art. 3 § 2 pkt 4 p.p.s.a. jest szeroki w zakresie
mozliwosci zaskarzenia ,innych czynnosci z zakresu administracji publicznej dotyczace
uprawnien lub obowigzkéw wynikajgcych z przepisow prawa”, wiec forma pisemna musi by¢ w
formie oswiadczenia, adnotacji lub krotkiej informacji - stwierdzenia.

Adw. Przemystaw Rosati podziekowat za dyskusje i zamknat dyskusje w tym punkcie.

Pkt 19

Adw. Przemystaw Rosati przedstawit projekt uchwaty. W zwigzku z brakiem dalszych
uwag poddat uchwate pod gtosowanie.

Gtosowanie:
Za: 35
Przeciw: O

Wstrzymato sie: O

Naczelna Rada Adwokacka podjeta uchwate (uchwata nr 176/2025 — w zatgczeniu).
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Pkt 20

Adw. Bartosz Tiutiunik zreferowat informacje dotyczace przypadkéw zwalniania
adwokatow z tajemnicy adwokackiej. Przypomniat, ze mimo présb ze strony biura NRA, s3
niestety Izby, ktore nie przestaty informacji statystycznych w zakresie przypadkéw préb
zwalniania adwokatow z tajemnicy adwokackiej, wiec dane nie sg petne i nie mamy obecnie
statystyki ogdlnopolskiej. Wskazat, ze informacji nie przestaty nastepujace Izby: Biatystok,
Bydgoszcz, Gdansk, Katowice, Krakdw, Opole, Rzeszéw (usprawiedliwione), Siedlce, Szczecin,
Torun, Watbrzych. Poprosit o uzupetnienie tych informacji, azeby zbiorczo na kolejnym
posiedzeniu przedstawi¢ dane podsumowujgce kadencje. Wskazat, ze na kolejnym posiedzeniu
plenarnym NRA chciatby przedstawi¢ petne informacje w zakresie statystyki préb zwalniania z
tajemnicy adwokackiej w catej kadencji oraz w pierwszych miesigcach 2025 roku. Poprosit o
przedstawienie tych informacji przez wszystkie Rady. Przypomniat, ze NRA podejmuje dziatania,
pomagajac adwokatom, wobec ktérych podejmowane sg préby zwalniania z tajemnicy
adwokackiej, z wykorzystaniem art. 90 § 1 k.p.k. Organy i sagdy nie dopuszczajg jednak udziatu
NRA w postepowaniach zazaleniowych przed sgdem, powotujac sie na literalng wyktadnie ww.
przepisu. Wedle tej wyktadni przepis ma zastosowanie jedynie do etapu sgdowego po
whniesieniu aktu oskarzenia, a nie do postepowania przygotowawczego i postepowan sgdowych
wpadkowych. Przypomniat o dwdéch postepowaniach, w ktérych sgdy nie uwzglednity udziatu
NRA w tych postepowaniach. NRA prébuje przekonywac, ze w tym zakresie nalezy zastosowac
wyktadnie funkcjonalng. Zasugerowat koniecznos¢ nowelizacji art. 90 § 1 k.p.k. i wystgpienie w
tym zakresie z inicjatywa ustawodawczg, celem petnego zabezpieczenia interesu adwokatow i
dopuszczenia ORA i NRA do postepowan w przedmiocie prob zwalniania adwokatéw z
tajemnicy adwokackiej w postepowaniach sgdowych incydentalnych. Przypomniat, ze zdarza
sie, iz organy prébujg przestuchiwac adwokatéw sktadajgcych w imieniu klienta zawiadomienia
o podejrzeniu popetnienia przestepstwa, co nie powinno mieé¢ miejsca.

Adw. Przemystaw Rosati podziekowat za referat i poinformowat, ze nikt nie zgtosit sie do
dyskusji, po czym zamknat dyskusje w tym punkcie.

Pkt 21

Adw. Marek Mikofajczyk przedstawit propozycje dalszych dziatan wspierajgcych
ochrone tajemnicy adwokackiej. Przypomniat, ze 11 stycznia 2025 roku NRA podjeta uchwate w
sprawie rekomendowanego postepowania dotyczgcego ochrony tajemnicy zawodowej.
Uchwata zostata skierowana do dziekandw i przedstawia rekomendowane kroki do podjecia w
takich sytuacjach. Procedura ta zostata dopracowana do czasu prawomocnego postanowienia
sadu zwalniajacego adwokata z tej tajemnicy. Nasuneta sie refleksja, ze ochrona adwokata na
dalszym etapie nie byta przedmiotem rozwazan.

Po wydaniu takiej prawomocnej decyzji procesowej w trybie k.p.k. adwokat zostaje sam
sobie. Tutaj sytuacja jest nieco bardziej skomplikowana, gdyz sugerowanie w drodze
rekomendacji adwokatowi skorzystania z konkretnego sposobu zeznawania powoduje wejscie
na grzaski grunt pomocnictwa do popetniania przestepstwa z art. 233 k.k. Wskazat, ze w takich
sytuacjach nalezy zachowa¢ sie stricte formalnie, gdyz w postanowieniu sgdu powinno by¢
wykazanie konkretnych faktow w zakresie zwolnienia. Gdy postanowienie zwalniajgce
adwokata z tajemnicy jest blankietowe, to Sciezka, ktérg powinien podjg¢ adwokat jest prosta i
w takich sytuacjach adwokat powinien nie powiedzie¢ nic. Gdy okolicznos¢, na ktorg adwokat
ma zeznawac nie jest wskazana w postanowieniu, musi on ograniczy¢ sie do formalnego
powotania sie, ze okolicznosci przestuchania nie zostaty wskazane. Gdyby w postanowieniu
wskazane byty tezy, to nalezy zawezajgco na te okolicznosci zeznawac. Tutaj innym aspektem
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jest niepostuszenstwo obywatelskie. W takiej sytuacji adwokat staje naprzeciw sankcji karnych
za nieztozenie zeznan. Adwokat w tym zakresie powinien powotac sie na uchwate SN, z ktérej
wynika, ze bezpodstawne uchylenie sie od ztozenia zeznan nie jest zatajaniem prawdy w
rozumieniu art. 233 k.k. Przypomniat, ze na odpowiedzialnos¢ karng mozemy sie narazac, gdy
ztozymy zeznania lezgce poza tezg postanowienia sgdu o zwolnieniu z tajemnicy adwokackiej,
gdyz wystepuje tu surowa odpowiedzialno$é dyscyplinarna albo odpowiedzialnos¢ karna z art.
266 k.k. Wskazat, ze nie mozna rekomendowa¢ adwokatom, ze powotywacé sie majg na
niepamiec albo brak wiedzy. Poinformowat, ze takiej rekomendacji na piSmie nie mozna dac.
Zasugerowat mozliwos¢ stworzenia nieformalnego funduszu na kary grzywny naktadane na
adwokatow za odmowe sktadania zeznan. Stworzenie funduszu moze spowodowaé szerokg
dyskusje na temat bezwzglednej tajemnicy adwokackiej. Wskazat, ze jezeli jego propozycja
zyska konkretny ksztatt, to na najblizsze posiedzenie moze przygotowal projekt do
przegtosowania.

Adw. Bartosz Tiutiunik wskazat, ze jako adwokatura winnismy sta¢ na pryncypialnym
stanowisku — wbrew orzecznictwu SN oraz art. 180 § 2 k.p.k. — ze tajemnica adwokacka jest
bezwzgledna i nie mozna zwolni¢ z jej zachowania. Za punkt wyjscia winno przyjg¢ sie, ze
tajemnica adwokacka jest bezwzgledna. Rekomendacje powinny pokaza¢ kolegom adwokatom,
ze podjecie przez nich pryncypialnej decyzji o odmowie sktadania zeznan powinno by¢
zabezpieczone stworzonym funduszem pomocowym na kary grzywny orzekane wzgledem
adwokatow. Wskazat, ze nie moze by¢ wytomu w tej kwestii. Widzgc praktyke przestuchiwania
adwokatow powinnismy przedstawi¢ mape drogowg, podkreslajagcg bezwzgledny charakter
tajemnicy adwokackiej.

Adw. Marek Mikotajczyk wskazat, ze dopdki nie byto art. 180 § 2 k.p.k. praktyka byto, ze
tajemnica adwokacka byta bezwzgledna, ale wytom poczyniono w zakresie spraw dot.
przeciwdziatania praniu brudnych pieniedzy i sprawach podatkowych. Podnoszono wéwczas,
ze Prawo o adwokaturze byto lex specialis w stosunku do przepisow k.p.k. Orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego poszto w drugg strone, ze k.p.k. jest lex specialis w stosunku do Prawa o
adwokaturze i rozpoczeto zwalnianie z tajemnicy adwokackiej. Dalej stoimy na strazy tajemnicy
zawodowej, uznajac, ze ma charakter bezwzgledny, dlatego na pierwszym miejscu w swoich
rozwazaniach wyprowadzit zastosowanie aktu obywatelskiego niepostuszenstwa. Jezeli
przesledzi sie orzecznictwo w zakresie stosowania $rodka przymuszajgcego do ztozenia zeznan,
to orzecznictwo wskazuje niezwykle zachowawcze zastosowanie Srodkéw porzadkowych, w
tym aresztu do 30 dni. Postawa adwokata powinna by¢ stanowcza w tym zakresie i powinien
zaryzykowac on nawet poniesienie tak daleko idgcych konsekwencji, facznie z aresztem.

Adw. Jarostaw Zdzistaw Szymanski wskazat, ze w tym gronie nie musimy sie
przekonywaé, bo wszyscy majg w tym zakresie pryncypialne przekonania o bezwzglednosci
tajemnicy zawodowej. Zasugerowat, ze nie bedzie zarzutem w kierunku organdéw Adwokatury,
gdyby przygotowano podobny materiat i stanowisko z powotaniem sie na judykaty sgdowe w
formie pewnego instruktarzu. Taki materiat powinien byé bezpiecznym dla wszystkich
sygnatem.

Adw. Jarostaw Szczepaniak przedstawit uwagi do materiatu przygotowanego przez adw.
Marka Mikotajczyka i wskazat na konieczno$é zaakcentowania tego, ze tajemnica adwokacka
jest bezwzgledna. Rekomendacja stanowi swego rodzaju dopuszczenie wzglednosci tej
tajemnicy i rekomenduje, aby zastanowic sie nad podjeciem uchwaty, ze adwokat, niezaleznie
od okolicznosci, nie jest zwolniony przez kogokolwiek z tajemnicy. Wskazat, ze ochrone przed
represjami karnymi podjecia takiej uchwaty powinno sie uzyskaé przy pomocy tajnego
gtosowania nad uchwatg, gdyz wtedy nie mozna zindywidualizowa¢ konkretnej osoby pod
katem odpowiedzialnosci karnej i ewentualna odpowiedzialno$é karna sie rozmywa. Przytacza
sie do stanowiska, ze fundusz celowy w tym zakresie jest znakomitym rozwigzaniem.
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Przypomniat, ze gdy postanowienie o zwolnieniu z tajemnicy adwokackiej wskazuje
okolicznosci, sytuacja jest prosta, bo adwokat wie, w jakim zakresie zeznania powinien skfadac,
ale w przypadku blankietowego zakresu postanowienia, nie mozna skonkretyzowac
okolicznosci, na jakie adwokat ma zeznawac. Tym bardziej nalezy forsowac, ze tajemnica jest
bezwzgledna.

Adw. Bartosz Tiutiunik zasygnalizowat, ze w takim przypadku (brak okolicznosci w
postanowieniu zwalniajgcym z tajemnicy) adwokat nie powinien zeznawad, gdyz nie wie, o
jakich okolicznosciach moze zeznawad.

Adw. Jarostaw Szczepaniak wskazat, ze tym bardziej w takim zakresie nie ma zadnej
mozliwosci sktadania zeznan i tajemnica jest bezwzgledna i w tym kierunku powinna zostac
sformutowana uchwata NRA. Nie mozna is¢ w kierunku sptycenia tajemnicy adwokackiej, bo za
10 lat okaze sie, ze nie ma tajemnicy adwokackiej i nie ma filaru tego zawodu.

Adw. Bartosz Tiutiunik wskazat, ze NRA powinna wskaza¢ kierunek dla takiego
zwolnionego z tajemnicy adwokata. Gdy adwokat dostanie instrukcje i dostanie blankietowe
postanowienie w przedmiocie zwolnienia z tajemnicy adwokackiej, to wskazuje, ze tej
okolicznosci nie widzi i nie bedzie zeznawac. My méwimy przede wszystkim o bezwzglednosci
tajemnicy adwokackiej.

Adw. Anisa Gnacikowska wskazata, ze gdy zaczniemy semantyzowac, to otworzymy
furtke do takich dziatan. Byty rozmowy na ten temat w poprzednich kadencjach, ze tajemnica
adwokacka jest bezwzgledna. Nie mozemy mowié, ze jest bezwzgledna tajemnica, ale
przedstawia¢ stanowiska, ze w takich a takich przypadkach mozna zeznawa¢. Fundamentem
naszego zawodu jest tajemnica.

Adw. Stawomir Krze$ przypomniat, ze w zakresie tajemnicy adwokackiej nie mozemy is¢
na ustepstwa, bo gdy stracimy ten fundament, to stracimy tozsamos¢. Prawo o adwokaturze
jest ustawag ustrojowg i art. 6 ust. 3 jest jednoznaczny, ze nikt nie moze zwolni¢ adwokata od
obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej. Nie powinnismy przerzuca¢ jednak kwestii
tajemnicy na adwokatéw, powinnismy przyjmowac na siebie jako dziekani odpowiedzialnos$¢ za
tajemnice adwokacky. Wskazat, ze jako dziekan ORA we Wroctawiu praktykuje w takich
sytuacjach takie postepowanie, ze sktada oswiadczenie do akt postepowania, w ktérych
adwokata prébuje sie przestuchac i zwolni¢ z tajemnicy, ze zakazuje danemu adwokatowi
sktadania zeznan w sprawie, gdyz stanowi to ztamanie tajemnicy adwokackiej. Poprosit o
podjecie rozwazan w tym kierunku.

Adw. Barttomiej Piotrowski zgodzit sie z priorytetem bezwzglednosci tajemnicy
adwokackiej. Wskazat, ze nie podoba mu sie sugerowanie adwokatom, zeby zeznawali jak
najmniej, gdyz uderza to w obowigzki swiadka w postepowaniu karnym. Wskazat, ze mozna
wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze zwolniony od zachowania tajemnicy adwokat zostaje pouczony o
obowigzkach swiadka, po czym wycigga pisemne rekomendacje NRA w zakresie tajemnicy
adwokackiej i mowi, ze takie sg rekomendacje samorzadu. Wskazat, ze rolg NRA w tej materii
jest trzymanie sie przy twierdzeniu o bezwzglednosci tajemnicy adwokackiej, a po drugie analiza
i udostepnianie orzeczen w tym zakresie wzmacniajgcych te tajemnice. Wskazat, ze posiada
zbiér orzeczen w tym zakresie i udostepnia je NRA przy kazdej okazji, gdy ta kwestia jest
podnoszona.

Adw. Andrzej Malicki podniost, ze tematyka tajemnicy adwokackiej przedstawiona w
referacie adw. Marka Mikofajczyka jest przygotowana rzetelnie. Nie mozna przedstawiaé
rekomendacji tamania prawa. Wskaza¢ nalezy punkt wyjscia, ze powodem ustanowienia
tajemnicy jest interes klienta i spoteczenstwa. Po drugie, system aksjologiczny/etyczny jest
silniejszy niz system prawny i obowigzek zachowania tajemnicy jest pierwotny i bezwzgledny.
Kolejno, adwokat w miare mozliwosci moze nie udziela¢ odpowiedzi bez wzgledu na warunki.
Dalej, ze gdy adwokat milczy, to nie mozna mu zarzucac zatajenia prawdy. Stanowisko zajete w
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uchwale SN jest powieleniem wczesniejszego stanowiska adw. Jerzego Naumanna zawartego
w komentarzu, ze nie mozna zarzuci¢ zatajenia prawdy, gdy adwokat milczy i nie zeznaje.
Adwokat jako kustosz tajemnicy adwokackiej musi za wszelkg cene przestrzegac jej zachowania.
Istnieje stanowisko prof. Jacka Giezka, ze dysponentem tajemnicy adwokackiej jest klient, ale
jego zdaniem jest to zbyt daleko idgce i nie zgadza sie z takg tezg, gdyz teza ta jest niebezpieczna
i nie do pogodzenia jest rola petnomocnika oraz S$wiadka na pdzniejszym etapie.

Adw. Andrzej Tomaszek zadat otwarte pytanie dot. sytuacji, co ma zrobi¢ adwokat, gdy
byty klient pozwie go za bfad w sztuce w zwigzku z wykonywaniem czynnosci adwokackich.

Adw. Marek Mikotajczyk wskazaf, ze prawo do obrony intereséw adwokata daje
mozliwos¢ ujawnienia tajemnicy adwokackiej.

Adw. Andrzej Tomaszek zapytat, czy chodzi rowniez o obrone adwokata w procesie
cywilnym.

Adw. Marek Mikotajczyk zauwazyt, ze w przypadku gdyby adwokat sie przyznat do
popetniania przestepstwa i probowat zastosowac¢ art. 60 § 4 kk., Zzeby unikngc
odpowiedzialnosci karnej, denuncjujac swoich klientow i ujawniajgc informacje o popetnionych
przez nich przestepstwach, to orzecznictwo SN wskazuje, ze prawo do obrony nie moze byc
realizowane w taki sposéb. Na pytanie adw. Andrzeja Tomaszka odpart, ze obrona adwokata w
procesie cywilnym moze obejmowac ujawnienie tajemnicy, aby chroni¢ interes wiasny
adwokata.

Adw. Mikotaj Pietrzak ustosunkowat sie do pytania adw. Andrzeja Tomaszka i wskazat,
ze rozwigzaniem jest suwak proporcjonalnosci, ktéry umozliwia ujawnianie tajemnicy
adwokackiej dla ochrony adwokata przed roszczeniami i zarzutami wzgledem niego. Ta
mozliwos¢ przy roszczeniach cywilnych istnieje. Rekomendacje adw. Marka Mikotajczyka sg
prawidtowe, ale nie dotyczg sytuacji, gdy adwokat broni sie przed roszczeniami klienta w
postepowaniu. Wskazat, ze nie moze nastgpi¢ wytom w zakresie bezwzglednosci tajemnicy
adwokackiej. Rekomendacja jest bardzo dobrze przygotowana, ale jest ona kazuistyczna i nie
bedzie obejmowata kazdego przypadku i scenariuszy, w ktérych moze znalez¢ sie adwokat w
zwigzku z préba ujawnienia tajemnicy adwokackiej przez organy. Wskazat, ze w Izbie
warszawskiej jest najwiecej tych préb uchylenia tajemnicy adwokackiej. To rzeczg adwokata jest
odkodowanie etycznego dziatania i dekodowanie normy etycznej w tym zakresie. Wskazat, ze
dokument w postaci uchwaty NRA wprowadza do zrodet prawa kolejny element i tutaj na mysl
przychodzi wypowiedZ prof. Ewy tetowskiej o multicentrycznym systemie Zrédet prawa.
Adwokat w takiej sytuacji ma trzy normy, ktére musi rowniez dekodowac obok Zbioru Zasad
Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu (Kodeks Etyki Adwokackiej) oraz Prawa o adwokaturze.
Zasygnalizowat, ze dajgc kazuistyczne przyktady spowodowac¢ mozna wiecej szkody niz dobrego.
Uchwata NRA bedzie interpretowana w ztej wierze i bedzie sugestig, ze jako organ Adwokatury
dajemy adwokatom rekomendacje i nauke w zakresie omijania przepiséw prawa. Wskazat, ze
musimy kazdorazowo jako dziekani Izb reagowac na proby uchylania tajemnicy adwokackie;.

Adw. Marek Mikotajczyk przypomniat, ze 11 stycznia 2025 roku podjeto uchwate, w
ktorej kilkukrotnie podkreslono, ze tajemnica adwokacka jest bezwzgledna. Rekomendacja jest
probg przedstawienia adwokatowi pomocy w sytuacji, gdy adwokat zderza sie z problemem
zwolnienia z tajemnicy i ma zostac przestuchiwany oraz konsekwencjami karnymi. Podkreslit, ze
stoi na strazy bezwzglednosci tajemnicy adwokackiej.

Adw. Anisa Gnacikowska wskazata, ze zadaniem samorzadu jest, w przypadku gdy
adwokat odmoéwi sktadania zeznan, pomoc takiemu adwokatowi. Organy Adwokatury nie mogg
,odrabia¢” pracy domowej za adwokata w tym zakresie.

Adw. Marek Mikotajczyk wskazat, ze swoim opracowaniem poszukiwat proby
rozwigzania dylematu, przed ktérym stajg adwokaci.
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Adw. Mikofaj Pietrzak wskazatf, ze kazdy adwokat przestuchiwany musi przyjs¢ do
samorzadu i go notyfikowac o okolicznosciach. Po notyfikacji dziekan spotyka sie z adwokatem
i rozmawia o konkretnej sytuacji.

Adw. Przemystaw Rosati zapytat, czy ktos$ jeszcze chce wypowiedzied sie w tym zakresie.

Adw. Jarostaw Zdzistaw Szymarniski przypomniat, ze adw. Marek Mikotajczyk podkreslit
na koniec swojej wypowiedzi, ze ujawnienie tego materiatu moze spowodowac swego rodzaju
»przesilenie legislacyjne. Nie bojmy sie tego. Przypomniat, ze w indywidualnych rozmowach z
adwokatem mozna przekaza¢ mu w konkretnej sytuacji bezpieczny instruktarz w zakresie
dziatan, ktore moze podjgc przy probach zwolnienia go z tajemnicy adwokackiej. To nie zmienia
kwestii kluczowej, czyli tego, czy Prawo o adwokaturze jest lex specialis do k.p.k., czy odwrotnie.
Wprowadzenie uchwaty w tym zakresie moze rozpoczgc szerszg dyskusje na ten temat.

Adw. Bartosz Tiutiunik zgodzit sie ze wszystkimi przedmdwcami. Skfania sie w kierunku
niepodejmowania dalszych w tym zakresie dziatan. Widzi potrzebe indywidualnego uzyskiwania
przez adwokata pomocy i w tym zakresie podziwia podejscie dziekana adw. Stawomira Krzesia.
Zasugerowat wykorzystanie materiatéw przez dziekanow i kierownikdw szkolen.

Adw. Marek Mikofajczyk przypomniat, ze 11 stycznia 2025 roku te podstawowe kwestie
zostaty zauwazone i podsumowane, ale zatgcznikiem do tego sg rekomendacje modelowych
dziatan dla dziekana. Rekomendacje pozwolg dziekanom dziata¢ w odpowiedni sposéb.

Adw. Przemystaw Rosati zwrdcit sie z zapytaniem, czy NRA zgadza sie propozycja
udostepnienia materiatu na potrzeby uzytku wewnetrznego przez dziekanow Izb Adwokackich.

Naczelna Rada Adwokacka przyjefa dokument przygotowany przez adw. Marka
Mikotajczyka jako materiat wewnetrzny, do wykorzystania przez dziekandw Izb Adwokackich.

Pkt 22

Adw. Przemystaw Rosati zwrdcit sie o biezgce przesytanie do biura NRA danych
delegatow przez Izby, ktére juz dokonaty wyboru delegatow na Krajowy Zjazd Adwokatury.

Anna Szlompek dodata, ze chodzi o dane kontaktowe do delegatéw na KZA w zakresie
adreséw poczty elektronicznych oraz telefondw, aby skutecznie elektronicznie zawiadomié
delegatéw o Zjezdzie.

%k %k %k

Adw. Przemystaw Rosati poprosit o zgtaszanie tematéw do rozwazenia przez NRA na
nastepnym posiedzeniu plenarnym, ktére odbedzie sie w maju 2025 roku.

Adw. Marcin Karpinski wskazat, ze brakuje rozstrzygnie¢ w zakresie mechanizmu
zastgpienia delegata na KZA.

Adw. Przemystaw Rosati wskazat, ze delegata mozna zmieni¢ poprzez zwotanie
Zgromadzenia lzby i wyboru nowego delegata albo mozna rozwazy¢ zmiane do regulaminu
poprzez wprowadzenie funkcji zastepy delegata, wzglednie wprowadzac kolejng osobe z listy.

Adw. Anisa Gnacikowska zaproponowata, zeby na kolejnym KZA rozwazy¢ zmiane
przepisdw regulamindw organizacyjnych funkcjonowania organdw Adwokatury i rozwazyé zeby
NRA na kolejnym posiedzeniu plenarnym przedyskutowata te kwestie organizacyjne, ktére
wymagajg zmian.

Adw. Przemystaw Rosati wskazat, ze zgtoszono jeden wniosek o zmiane sposobu
przeprowadzania zgromadzen. Wniosek jest adresowany do KZA. Wskazat, ze ewentualne inne
pomysty mozna kierowac do Prezydium NRA. Potwierdzit, ze wprowadzi do porzadku obrad
posiedzenia plenarnego NRA odpowiedni punkt.
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Adw. Przemystaw Rosati poprosit adw. Krzysztofa Steca o informacje dotyczgce
nastepnego posiedzenia plenarnego.

Adw. Krzysztof Stec ztozyt podziekowania na rece dziekana adw. Marcina Karpinskiego
za zorganizowanie uroczystosci z okazji 50-lecia powstania Izby Czestochowsko-Piotrkowskie;.
Wskazat, ze Izba Adwokacka w Bielsku-Biatej réwniez powstata 50 lat temu i podziekowat
Prezydium NRA za wyznaczenie kolejnego posiedzenia plenarnego NRA w maju 2025 roku
wtasnie w Bielsku-Biatej. Zaprosit w imieniu ORA w Bielsku-Biatej, wtasnym i wszystkich
adwokatek, adwokatéw, aplikantek oraz aplikantow tej Izby na zorganizowane z tej okolicznosci
uroczystosci.

%k %k %k

Adw. Stanistaw Ktys powrdécit do rozwazan dotyczacych tajemnicy adwokackiej i
przywotat kanon 983 Kodeksu postepowania kanonicznego, ktory naktada bezwzgledny zakaz
ujawniania informacji objetych tajemnica.

Zaprosit na koncerty na Skatce w Krakowie oraz na wyktad. Polecit ksigzke ,Polska
Sprawa Dreyfusa” autorstwa Grzegorza Gaudena. Polecit te ksigzke wszystkim, a w
szczegoblnosci aplikantom. Zasugerowat, aby na Krajowy Zjazd Adwokatury w Bydgoszczy byt
Swietem catej Adwokatury. Przypomniat o rocznicy $mierci adw. Stanistawa Mikkego, ktéry byt
wielkim mito$nikiem muzyki.

Adw. Przemystaw Rosati wskazat, ze NRA podjeta juz dziatanie w zakresie uczczenia
pamieci m.in. adw. Stanistawa Mikkego w formie koncertu.

%k %k %k

Adw. Marcin Karpinski podziekowat w imieniu Izby Czestochowsko-Piotrkowskiej za
przybycie ma dzisiejsze posiedzenie plenarne NRA. Zaprosit wszystkich do wspdlnego
zwiedzenia Biblioteki Jasnogdrskie;j.

Oklaski.

Adw. Przemystaw Rosati podziekowat wszystkim uczestnikom posiedzenia plenarnego
NRA za przybycie, a podziekowat Izbie Czestochowsko-Piotrkowskiej za goscine. Przekazat
podziekowania dla Biura NRA za pomoc w organizacji dzisiejszego posiedzenia.

Oklaski.

% %k %k

Adw. Przemystaw Rosati wobec wyczerpania porzadku obrad zamknat posiedzenie,
jednoczesnie dziekujgc zgromadzonym za uczestnictwo.

Protokotowat: Przewodniczyt: Protokot sporzadzita:
wz. tukasz Tkacz Przemystaw Rosati Justyna Mazur
adw. Aleksander Nobis adw. Przemystaw Rosati adw. Justyna Mazur

Prezes NRA Sekretarz NRA
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