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Parlamentarnych Naczelnej Rady Adwokackicj do projektu ustawy o zmianic ustawy

o medycynic laboratoryjncj.
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OPINIA
Instytutu Legislacji i Prac Parlamentarnych
Naczelnej Rady Adwokackiej
do projektu ustawy o medycynie laboratoryjnej

(druk sejmowy nr 2477)

Zawod Diagnostyka laboratoryjinego, to zawdéd zaufania publicznego, ktdérego
przedstawiciele stanowiq istotne ogniwo systemu ochrony zdrowia. Prawidtowe
uksztattowanie oraz systemowe uregulowanie zasad dostepu i wykonywania zawodu
diagnostyka laboratoryjnego stanowi gwarancje wtasciwe] realizacji  konstytucyjnego
zadania panstwa, jakim jest zapewnienie obywatelom prawa do powszechnie dostepnej i

profesjonalnej opieki medyczne;.

Obecnie przepisy dotyczqce zasad i warunkéw wykonywania czynnosci diagnostyki
laboratoryjine] w medycznym laboratorium  diagnostycznym, zasad uzyskiwania prawda
wykonywania zawodu diagnosty laboratoryjnego, pragmatyki zawodu oraz ksztatcenia przed
i podyplomowego diagnostow laboratoryjnych, zasad organizacii i dziatania samorzadu
diagnostéw laboratoryjnych sq uregulowane w ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. o diagnostyce

laboratoryjnej (Dz. U. z 2022 r. poz. 1341 974).

Imiany cywilizacyjne i technologiczne w otaczajgcym $wiecie determinujg
koniecznoS¢  dostosowania regulacji  prawnych  dotyczgcych  profesji  diagnosty
laboratoryjnego. Szczegdlnie z uwagi wiadnie na rozwdj nauki, wykorzystanie nowych
rozwigzan technologicznych, koniecznosci profesjonalizacji dziatan, okreslenia zakresu
odpowiedzialnosci i statego weryfikowania oraz uzupetnienia merytorycznych kwalifikacii,

wymaga wprowadzenia nowych, zaproponowanych w opiniowanym projekcie zmian.

W ocenie Naczelnej Rady Adwokackiej projekt zawiera wiele pozytywnych i

oczekiwanych przez samorzqd diagnostéw laboratoryjnych rozwiqzan, takich jak:



ptatne urlopy szkoleniowe w wymiarze do 6 dni roboczych rocznie rozliczane wedtug
zasad obowigzujgcych przy obliczaniu wynagrodzenia za urlop wypoczynkowy (art. 29
ust. 4 projektu ustawy), ktére majg wspiera¢ i umotzliwia¢ redlizacje przez diagnostéw

laboratoryjnych ustawicznego rozwoju zawodowego;

ksztalcenie specjalizacyjne finansowane ze Srodkéw publicznych (art. 31 projektu
ustawy), znoszqce utrzymujgcqg sie od wielu lat dyskryminacje w zakresie finansowania
szkolenia specjalizacyjnego diagnostow laboratoryjnych i wprowadzajgce w tej materii
rozwigzania prawne analogiczne do istniejgcych w  ramach innych  zawoddw

medycznych;

wykonywanie zawodu diagnosty laboratoryjnego w formie jednoosobowej dziatalnosci
gospodarczej jako indywidualna praktyka diagnosty laboratoryjnego i grupowa praktyka
diagnostéw (art. 148 pkt 3 projektu ustawy) rozszerzajgce formy prawne wykonywania
zawodu diagnosty laboratoryinego i bazujgce na rozwigzaniach analogicznych do

innych zawoddw medycznych/zawoddw zaufania publicznego;

wprowadzenie wymagan kwadlifikacyjnych dla kierownika laboratorium oraz nowe
standardy jako$ci w zakresie wykonywania badan laboratoryjnych (np. art. 10 projektu
ustawy), ktdre wprost wprowadzajg w przepisach rangi ustawowej przedmiotowe, nowe
zagadnienia, jak tez przenoszq czes¢ regulacji dotychczasowych zawartych w przepisach

wykonawczych do ustawy o diagnostyce laboratforyjnej do unormowan rangi ustawowej;

wprowadzenie uregulowan odnoszgcych sie do POCT (Point-of-Care Testing), co
ftumaczone jako ,badania wykonywane w miejscu opieki nad pacjentem (art. 2 pkt 6
oraz w art. 7 projektu ustawy), reguluje bardzo istotne kwestie, cho¢ w tym przypadku
wskazane bytoby jeszcze doprecyzowanie w definicji usfawowej POCT katalogu miejsc, w
ktérych dopuszczalne jest przeprowadzenie badan POCT takze o ,,warunki pozaszpitalne”
poprzez konkretne wskazanie okreslonych warunkéw, w ktérych badania mogg byé

wykonane;

dopuszczenie moiliwosci wykonywania zawodu diagnosty laboratoryjnego poza

medycznym laboratorium diagnostycznym (art. 6 ust. 2 projektu ustawy);

doprecyzowanie zakresu sprawowania przez Krajowg Rade nadzoru nad wykonywaniem
zawodu diagnosty laboratoryjnego oraz zasad przeprowadzania  wizytacji w

laboratoriach;

uregulowanie obowigzku odbywania przeszkolen dia oséb, kidre ukonczg studia na
kierunku analityka medyczna lub medycyna laboratoryjna, ale w okresie 5 lat od dnia
ukonczenia tych studidow, nie ztozg wniosku o przyznanie prawa wykonywania zawodu

diagnosty laboratoryjnego;



- wprowadzenie zmian w zakresie funkcjonowania samorzqdu zawodowego diagnostéw
laboratoryjnych, dotyczgce uznania Rzecznika Odpowiedzialnoici Zawodowe] za organ
samorzqdu zawodowego, a takie wyboru Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej i
jego zastepcow. Obecnie Rzecznik Odpowiedzialnodci Zawodowej nie zostat wymieniony
wérdd organdw samorzgdu zawodowego, choc instytucja ta zostata uregulowana

bezpoidrednio po organach samorzgdu;

- doprecyzowanie przepiséw dotyczqcych Rejestru Ukaranych Diagnostéw

Laboratoryjnych, ktory prowadzi Krajowa Rada Diagnostow Laboratoryjnych.

Wskazane wyze] uregulowania nalezy oceni¢c bardzo pozytywnie z uwagi na

usystematyzowanie prawne zasad wykonywania zawodu diagnosty laboratoryjnego.

Pozytywnie nalezy tez oceni¢ zasadnoi¢ wprowadzenia nowych, prawidtowych
regulacji systemowych dotyczgcych dostepu do zawodu diagnosty laboratoryinego, joko
zawodu zaufania publicznego, wytgcznie dla oséb konczgcych jednolite studia magisterskie
na kierunku andlityka medyczna/medycyna  laboratoryina. Tylko takie rozwigzanie
gwarantuje zapewnienie nalezytych standardow wykonywania zawodu diagnosty
laboratoryjnego. Kierunkowe wyksztatcenie, jakie zapewnicjg studia z zakresu analityki
medycznej/ medycyny laboratoryjnej, to warunek niezbedny do zabezpieczenia prawidtowej
wiaéciwe] drogi edukacyjnej do zawodu diagnosty laboratoryjnego, co jest przede wszystkim

gwarancjq bezpieczenstwa zdrowotnego obywateli.

Aktualnie obowigzujace regulacje zawarte w ustawie o diagnostyce laboratoryjnej,
dajgce mozliwodc osiggniecia przynaleznosci do samorzgdu zawodowego po odbyciu
réznych form ksztatcenia, nie zapewniajg jednolite] jakosci ksztatcenia oraz nie wypetniajg
standardéw wykonywania medycznego zawodu zaufania publiczhego. Powierzanie przez
ustawodawce uprawnienn do samodzielnego wykonywania  czynnosci  medycyny
laboratoryjnej powinno podlegac szczegodlnym restrykcjom z uwagi na ich istotne znaczenie

w procesie terapeutyczno-leczniczym.

I punktu widzenia redlizacji m.in. celu ustawy, kforym jest uregulowanie kregu
podmiotow uprawnionych do postugiwania sie tytutem diagnosty laboratoryjnego i do
wykonywania tego zawodu w ramach projektu ustawy, niepokd] budzi jedynie propozycja
bardzo szeroko w czasie zakrellonego okresu, w kidérym ukonczenie edukacji w ramach
kierunkdw nie bezposrednio ksztatcgcych diagnostykdw  laboratoryjnych, pozwala

absolwentom tych kierunkdw wykonywac zawodd diagnostyka laboratoryjnego.

Wskazany w art. 11 pki 31 4 termin do 31.12.2028 r. wydagje sie zbyt dtugim okresem
przejsciowym dla wdrozenia tych postanowien ustawy. Okres ten w rzeczywistosci powinien
gwarantowac jedynie redlizacje praw juz nabytych, czyli obejmowac te osoby, kitdre do

chwili uchwalenia ustawy rozpoczety edukacje na wymienionych kierunkach z ewentualnym



planem wykonywania zawodu diagnostyka laboratoryjnego. Oczywistym jest bowiem, ze
tych oséb nie mozna zmusza¢ do zmiany kierunku szkolenia w trakcie jego trwania i ci, ktérzy
rozpoczeli nauke w roku akademickim 2022/23, po jej ukohczeniu w nieprzerwanym cyklu
szkolenia, powinni mie¢ motzliwo$¢ zachowania prawa do wykonywania zawodu diagnostyka
laboratoryjnego. Wobec pozostatych oséb, ktére po uchwaleniv ustawy, a przed
rozpoczgciem szkolenia i edukacj, majg mozliwodc, w celu uzyskania tytutu zawodowego
diagnosty laboratoryjnego, dokonac juz na wstepie wiasciwego wyboru kierunku zgodnego z

wymogami ustawy, zastosowanie powinny miec przepisy w nowo proponowanym brzmieniu.

Stgd racjonalna wyddaje sie gruntowna andliza tej kwestii i maksymalne skrocenie

okresu, o ktdrym mowa w wyze] powotanym przepisie.

Przedstawiajgc powyisze uwagi, wskazuje, Ze zdaniem Naczelne] Rady Adwokackie
opiniowany projekt zastuguje na przyjecie przez ustawodawce jako uzasadniony zaréwno

merytorycznie, jok i spotecznie.
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