RZECZPOSPOLITA POLSKA Warszawa, « ‘Ki"\fﬂ
Zastepea '
Rzecznika Praw Obywatelskich

Stanislaw TROCIUK

; 12 04 01
RPO-543260-11/06/MK/ PTa Pan ) ,
00-090 Warszawa Tel. centr. 22 551 77 00 Adw. Andrzej Zwara : e R
Al Solidamosei 77 Fax 22 827 64 53 b 5. /M(Ob

Prezes -

Naczelnej Rady Adwokackiej

e
N
\
’Zwv/w\px Moy Q» AL S LR EATE,

Uprzeymie pragng poinformowac, iz w zainteresowaniu Rzecznika Praw Obywatelskich
pozostaje problematyka dotyczaca dostgpu osoby zatrzymanej procesowo - przed przedstawieniem
jej zarzutow - do pomocy adwokata z urzedu, w sytuacji, kiedy osoby takiej nie sta¢ na pokrycie z
wlasnych $rodkéw pomocy adwokata. W przekonaniu Rzecznika Praw Obywatelskich, mimo, ze
nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze prawo zatrzymanego do kontaktu z adwokatem okreslone
w art. 245 § 1 K. p. k. stanowi realizacjg na poziomie ustawy konstytucyjnego prawa do
obrony, to na gruncie procedury karnej brak jest skutecznych rozwiazan w zakresie przyznania
zatrzymanemu prawa do pomocy prawnej z urzedu.

W tym stanie rzeczy, Rzecznik zwrocit si¢ w dniu 15 stycznia 2013 r. do Ministra
Sprawiedliwo$ci z wnioskiem o ustosunkowanie si¢ do omawianej problematyki. Minister
Sprawiedliwosci w odpowiedzi z dnia 8 lutego 2013 r. (DPK-1-072-1/13/3) stwierdzil, ze w jego
ocenie brak dostatecznych podstaw do przyjecia, ze w systemie polskiego prawa karnego
procesowego, osoba zatrzymana w trybie art. 244 K.p.k. pozbawiona jest dostepu do pomocy

prawnej $wiadczonej z urzedu, badZ tez nie moze ona efektywnie skorzystaé z przystugujacych jej
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uprawnien. Minister Sprawiedliwosci w szczegdlnosei wskazal, ze zatrzymany procesowo - jako
uczestnik postgpowania karnego, niebedacy jego strona, moze na podstawie art. 87 § 2 Kipk.
ustanowi¢ pelnomocnika, a w trybie art. 78 § | K.p.k. w zwiazku z art. 88 zd. drugie K.p.k.
wystapi¢ 0o wyznaczenie mu pelnomocnika z urzedu. Zdaniem Ministra, nalezy przyjac, ze - po
wykazaniu okolicznosci wskazanych w art. 78 § 1 K.p.k. - prezes sadu ma obowiazek wyznaczy¢
takiej osobie petnomocnika z urzedu. O uprawnieniu zatrzymanego do wystapienia o ustanowienie
petnomocnika z urzedu organ powinien go pouczy¢ na podstawie art. 16 § 2 K.p.k.

W przekonaniu Rzecznika Praw Obywatelskich, przedstawionego w niniejszym pismie
problemu, nie rozwiazuja jednakze regulacje przyjete w art. 87 § 2 K.p.k. w zw. z art. 88
K.p.k., w zakresie, w jakim odnoszg si¢ do kwestii wyznaczania petnomocnika z urzedu,

Majac na wzgledzie okolicznosé, Zze wskazana w niniejszym pismie problematyka
pozostaje nadal w zainteresowaniu Rzecznika Praw Obywatelskich, zwracam $1¢ Z uprzejma
prosba o przedstawienie przez Naczelng Rade Adwokacka oceny funkcjonowania w praktyce
przedstawionego w niniejszym pismie zagadnienia. Stanowisko Naczelnej Rady Adwokackiej

W tym przedmiocie byloby cenne dla Rzecznika i mogloby stanowié asumpt do podjgcia

ewentualnych, dalszych dziatan w tej sprawie.
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